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- Miert lett szovive? Munkdja a Harvard utan, gondolom, nem nagy intellektualis
kihivas.

- Nagy kihivas. Az MDF elnoksége kért fol, mert tigy itélte meg: egységes
,médiamegjelenés” kell a partnak.

- Csakhogy a honi kozélet mintha kizarolag szovivok harca volna. Szijjarto Péter és
Nyako Istvan ismerteti a hatdlyos partdirektivat, majd folindultan reagal az ellenoldal
sajtokozlemenyére. Ez politikai iparosmunka.

- Valdban, egyetlen szovivé sem tud jobb lenni, mint a partja. Am a forum vezetése
nem viérja, hogy beszalljak az iizengetésbe. Es igenis intellektualis kihivas olyan
politikaval eléallni, amely nem csupan a hirverseny megnyerését célozza.

- Huszegynéhany évesen az Antall-kormany koztisztviselojeként, a miniszterelnok
munkatarsakent kezdte karrierjét. Mi vitte a rendszervalto MDF-hez, mikozben
kortarsai a liberdlis Fidesz felé tajékozodtak?

- A csaladi hagyomany. Nagyapam, Kerék Mihaly kisgazda képviseld, a foldkérdés
szakértdje volt a koalicids idokben. En mar fiatalon is értettem Antall Jozsef
kormondatait, és ugy gondoltam, ha végre egy hiteles, a Nyugat felé fordulé politikus
all az orszag ¢lén, tamogatnom kell. A kormanyfdi kabinetben féként beszédeket
irtunk, targyalasokat készitettiink eld, intéztiik Antall levelezését. Sziik stab volt.

- Kivitte oda?

- A kiilkereskedelmi féiskolan tanitott a kabinetfondk felesége. A diplomaosztaskor
kérdezett ra, mihez kezdek magammal. Mondtam, atvettek a kozgazra. Azt felelte, kar,
mert férje épp munkatarsakat keres Antall mellé. Erre nem lehetett nemet mondani.

- A jobboldal mdig elbszeretettel hivatkozik az antalli 6rokségre. Mit jelent az? Es mit
az MDF szévegeiben vissza-visszatéro ,,europai értelemben vett modern
konzervativizmus ”? Szovivohoz mélto feladat, remélem.

- Az antalli 6rokség szamomra alapvetden vitara épito politikai stilust jelent.
Ugyanakkor elkdtelezettséget a versenyelvil piacgazdasag mellett, a kozosségi
értékrend és a szolidaritas elényben részesitését az individualizmussal szemben. A
kiilpolitikdban euré-atlanti irdnyultsagot és a hatdron tuli magyarok érdekeinek
képviseletét — anélkiil, hogy szervezeteik autonomiajat csorbitanank. Tulajdonképpen
ezt jelenti a korszerli konzervativizmus.

- Kozéppart vagy jobbkézép part az MDF?

- Jobbkozép part. Legfeljebb stlyat tekintve kozéppart.

- Az orszaggyiilési valasztasok, illetve azota publikalt elemzések azt mutattak:
szimpatizansaik jo része korabban MSZP-szavazo volt.

- Mi nem ugy tekintiink valasztéinkra mint egykori fideszesekre vagy szocialistakra.
Nem firtatjuk, kinek a tdborabdl jottek. Idegtépd és sehova sem vezet a folytonos
kaderezés. Raadasul a parbeszédet is kizarja.

- Nem inkdbb a kolcsonos sértettség, a megannyi személyes ellentét zarja ki azt?

- Profi politikus tetteit nem vezetheti a sértettség. Hogy mit gondol, otthon, a vacsoranal
mit mond rivalisarol, az 6 dolga. De ezen tul kell 1épni. David Ibolyat a baloldal
évekig vadolta antiszemitizmussal egy félreérthet6 mondata miatt. A Fideszben
némelyek arulonak tartjak, partjat megprobaltak szétzildlni. Mégsem engedi meg
maganak, hogy hatat forditson akar Gyurcsany Ferencnek, akar Orban Viktornak.
Néha bizony tiszta lap kell. Tudom, ez nem egyszerti. De ha egyre tobben gydzziik



meg egymast, Ujsagirdk, tanarok, politikusok, hogy szoba kell allni a masikkal,
elindulhat valami.

Tavaly, elismerem, részben a baloldali sajto osztonzésere példaul talalgatas indult:
lehet-e az MDF az Orban utani jobboldal vezeto ereje. Mint kideriilt, ez csak vagyelvii
gondolkodas volt. Most mi a cél?

Tiz-tizenot szazalékos eredményben bizunk. Ha igy lesz, az MDF 2010-ben
megkeriilhetetlen lesz a kormanyalakitaskor.

2006-ban ,,kobe vésték”: nem segitik hatalomra sem Orbant, sem Gyurcsanyt.

Ezt tartjuk.

Tehat ugy szamolnak: 2010-ben masok allnak rajthoz?

Nem szdmolgatunk. A nagy partok dolga, kit jelolnek miniszterelndknek, miként mi is
szabadon dontiink arrol: kivel kotiink megallapodast. Ismerjiik 6ket, és ha tigy alakul,
kemény garanciat kériink, hogy programunk valéra valjon. Egyébként érthetd okai
vannak, hogy a két urat nem tamogatjuk.

Mondana néhanyat?

Minden gond gyokere, az 6sbiin a 2002-es osztogatas, a szaznapos program. Ezt
egyetlen part, az MDF utasitotta el. Gyurcsany, bar — bevallom — elsore logikus
figuranak tiint, nem hozott érdemi valtozast. Szdmunkra az 6sz6di beszéd nem volt
revelacid, kordbban sem gondoltuk, hogy a kormany jol végzi dolgat, hogy oriasi
reformokat visz véghez. Ellenkezdleg: tudtuk, hogy a kabinet nem hoz érdemi
dontéseket, amit pedig az allamhaztartasban tesz, kifejezetten artalmas. Azon viszont
megddbbentiink, hanyan asszisztalnak ehhez — példaul az ellenzék nagyobbik partja,
amely még ra is igért a kormanypropagandéra. A két nagy part ugy viselkedett, mint a
rossz Mikulas, amely mindent megigér, majd betartja igéreteit. Ez elsdsorban vezetodik
biine.

Nem hiteltelen, ha az az MDF ostorozza Orbant, amely négy éven at koalicioban iilt
vele? A partelnok igazsagiigyi miniszter volt, on kabinetfonok a kancellarian.
Akkortajt minden rendben ment a Fidesz-elnékkel?

Nézze, tudom, hogy 6ndk szerint az a ciklus sem volt sikertorténet. De ne felejtse: a
polgari kormany egy a kozéposztaly érdekeit szem el6tt tartdé programmal vagott a
kormanyzéasnak, és 2002-ben igen jo gazdasagi-pénziigyi mutatdkkal adta at az
orszagot. Azota Orban sokat valtozott. Utobbi években mondott beszédei nyomokban
sem emlékeztetnek kormanyzasanak iddszakara. S6t, ijabban mintha Chavez
venezuelai elnokot hallanam.

Az imént emlitette, hogy nem avatkoznak mas partok iigyeibe. Ehhez képest tavaly
napvilagot latott egy onnek tulajdonitott dolgozat, amely azt josolja: a Fideszben
idovel foliilkerekedhetnek a jozan onkormanyzati politikusok, és igy ujbol megnyilhat
az ut a jobboldali egyiittmiikodés elott.

Az egy a partelnokség szdmara késziilt elemzés volt. Folvazolt egy lehetséges és
kivanatosnak tartott forgatokonyvet. Befolydsolas az, amikor zsarolassal,
fenyegetéssel probalnak ravenni egy forumos képviselot a visszalépésre.

Ha nyilvanossagra keriil egy MDF-es elemzés, amely azt dllitia: Orbannal nincs
egyiittmiikodes, de Kosaval még lehet, az hir, tehdt befolyasol.

Ez széradjon annak a lelkén, aki kiadta irdsomat a sajtonak. De ismétlem: ez csak egy
elemzés volt. Helyi szinten amugy kivald kapcsolatot dpolunk egyes Fidesz-
szervezetekkel.

Miként — szol az arulas vadja — a szocialistakkal is. Pécsett, Székesfehérvarott vagy
Ujbuddn férumos szavazatokkal keriilt tobbségbe a kormdanyoldal.

Hogy Székesfehérvar alpolgarmestereként Viniczai Tibor, az MDF elnokségi tagja
milyen fejlesztési tigyekben jar el, nem partpolitikai kérdés. Miként a helyi ligyek



tobbsége sem az. Az ipari park, a szinvonalas egészségligyi ellatas mindenkinek az
érdeke. Barcsak még tobb helyen volna egyiittmiikodés. Egyébként a két nagy part
sokkal tobb helyen miikodik egyiitt szerte az orszagban.

Es mondja, az MDF nem Mikulds? A nagy partok dllandé gyomrozdsdval, a korrupcio
vadjanak emlegetésével nem a tobbség politikaellenes hangulatara jatszik ra?
Raadasul mindig adocsokkentést iger.

Ha 6n szerint ez a két part és veliik az orszag jol miikodik, ha készek a parbeszédre és
nem igérgetnek feleldtleniil - akkor az MDF tényleg populista. Es még demagog és
doktriner is, mert mindig ugyanazt mondja. De szerintem ez nincs igy. Nem latjuk,
merre tartanak a reformok, ha ugyan tartanak valahova, nincs komoly térvényhozoi
munka. A Fidesz végig sem hallgatja a miniszterelnokot. Ez nem Oriilet? Mondok
mast: mi azt allitjuk, hogy rossz, farizeus a partfinanszirozas rendszere. A partok a
tobbszorosét koltik a megengedettnek. Ezen valtoztatni kell, kiillonben
tisztességteleniil jutnak pénzhez, fennall a korrupcid gyantja. Ez populizmus? Azt
mondjuk, alapkérdésekben meg kell egyezni. Nem szabad partpolitikai kérdést krealni
abbol, honnan jon a gaz, mert ha ranéziink a térképre, azt latjuk, bizony csak Kelet
feldl tud jonni, tekintve, hogy ott van. Azt mondjuk, meg kell egyezni az unios
tamogatasok elkoltésérdl, miként fideszes polgarmesterek targyaltak is errdl a
miniszterelnokkel. Ez populizmus? Azt mondjuk, érdemes végighallgatni, targyalasra
hivni a masikat, és nem elég annak alapjan donteni, hogy ki¢ a javaslat. Ez
populizmus? A nagy partok szivesen siitik rank a populizmus bélyegét, mert nem
érdekiik, hogy az 6vék mellett legyen egy normalis hang is a magyar politikédban.
Sokan vélik ugy, az MDF valoban nem tobb mint egy normalis hang, David Ibolyaé. E
vélemeény szerint a forum csak stiluspart, politikai ,,one woman show”.

Abban a kdzegben, ahol a felek csak szorjak egymas fejére a szitkot, bizony a stilus, a
higgadtsag is fontos. Egyébként egyre tobb a fiatal a partban, alig egy honapja, hogy
megalakult a szakpolitikai kabinetrendszer. Abban viszont igaza van, hogy kordbban
nem latott egység jellemzi az MDF-et.

Hiszen kizartak a masként gondolkodokat.

Nézze, a Fidesz célja az volt, hogy ledaraljon minket, és ebben partnerekre talalt a
forumon beliil. A szemiinkre vetni, hogy kialltunk az 6nallosag mellett, nem
tisztességes.



