Az emberi méltosag feltétel nélkiili tisztelete. Lehet-e mas vezérfonala egy demokrata
¢letének? Nem is a demokrataénak: egy ember viszonyulhat-e a masikhoz masképp, mint
emberhez? Meggy6zddésem, hogy nem. Ne tegylik azt embertarsunkkal, amit nem akarnank,
hogy veliink is megtegyenek. Végteleniil hitvany és aljas dolog valakit olyanért tdimadni,
gunyolni, iild6zni, amirdl nem tehet: a szarmazast nem mi valasztjuk, ahogyan azt sem, hogy
hova, milyen koriilmények kozé sziiletiink. Egymast segiteni, tdimogatni kotelességiink, és
meg kell védeniink azt, akit azért biintetnek, mert embernek sziiletett.

A két vilaghabora kozti idészak, ahogy az egész elmult szdzad, rengeteg mindent
kényszeritett hazankra, de sokkal tobbet tettiink dnszantunkbol, mint kellett volna.

Magyarok voltak, akik tudomasul vették a zsidotorvényeket, mert gy gondoltak, jol jarnak
azzal, ha a zsidok kiszorulnak a jobb allasokbol. Magyarok voltak azok is, akik tAmogattak a
masodik vilaghdborus szerepvallalast, mert a teriilet visszaszerzés délibabjat kergették.

A multunkkal valé szembenézés elmaradt, és ezért eddig elmulasztottuk azt is, hogy szamba
vegyiik a valos kényszereket és lehetéségeket. S ha nem szembesiiliink a multtal, akkor
hogyan valaszthatunk magunknak példaképeket? Marpedig példaképek kellenek, mert 6k erdt
adnak a jelen kiizdelmeihez és irdnyt mutatnak a jovo terveihez.

Nem politikai, f6ként nem partpolitikai kérdés, hogy kijelentsiik: nem lehet példakép az, aki
nem tiszteli feltétel nélkiil a masik méltosagat, aki elmulasztja a segitséget akkor, amikor
megtehetné, aki a végsokig kitart akkor is, amikor erre nem kényszeriti senki. Ezért nem lehet
példakép sem Horthy Miklos, sem a mellette végsokig kitartok. Példaképpé egy egész életut
alapjan valik valaki, akit nem csak munkéja, hanem embersége is azza emel. Példakép lehet
az is, aki megjarja a damaszkuszi utat, mert az a fontos, hogy hova tartunk, hogy tanulunk-e a
hibakbdl €s a blinokbdl, legyenek azok sajatunké vagy masokéi. Sokan voltak a haboruk
kozott, akik — szemben Horthyval — a nincstelenek folemelését, a foldreformot, a tarsadalmi
reformokat, a félfeudalis rendszer felszdmolasat és a demokracia teljessé tételét, az
antiszemitizmus embertelenségét hirdették szoban, irasban és tettben. Voltak embermentok,
Sztehlo Gaborok és voltak martirok, Salkahazi Sarak és Bajcsy-Zsilinszky Endrék. Szamosan
akartak polgari demokraciat, mert egyként utasitottak el a jobb- és a baloldali diktatarat. Ok a
példaképek, akik akkor is a j6 megoldast keresték, amikor a tobbség kényszerekre
hivatkozott.

A multtal valé szembenézés helyre tenné a dolgokat, arnyalné a huszadik szédzad
tarsadalmunkat megoszt6 korszakairdl alkotott képiinket. S talan idével segitene betemetni az
arkokat.

Gyenge az a nemzet, amely gyavan kibujik a térténelem megismerésének mégoly fajdalmas
feleléssége alol. Es nem lehet demokrata az, akinek példaképei nem demokratédk: mert nem
tisztelhetjiik egyszerre Marait és Nyirot.

A valasztasokra ugy kell késziilnie minden demokratanak, hogy lehetdséget teremt a jogallam
helyreéllitasara. Ezért majd az (1j magyar koztarsasag erkolcesi és szellemi értelemben sem
alapozodhat olyan elddokre, akik elutasitottdk a demokraciat, a szabalyozott, de szabad
versenyt a politikdban és a gazdasagban. Nem épithetjiik 0jja az orszagot sem Horthyval és
Szalasival, sem Rakosival és Kadarral. Akik a 20. szazadi Magyarorszagot zsdkutcaba
vezették, ugyanugy nem lehetnek partnereink a demokrécia és a jogallam jboli felépitésében,
mint azok sem, akik ma az 6 kovetdiknek tartjak magukat. Am a demokratak
gyozedelmeskedhetnek, ha egyiittmikodésiik az emberi méltosag €s a jogallam tiszteletén
alapul.
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