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Igen Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Kedves Honfitarsaim!

Megtiszteltetés szamomra néhany év utan wjra itt allni Onok elétt,
Onokkel egyiitt emlékezni multra, jelenre és jovére. Az *56-o0s forradalom és
szabadsagharc csak kisebb részben annak a néhany dicsdséges hétnek a
torténete, s csak nagyon kis részben az azt megel6z0 és kovetd elnyomas €s
terror kronikégja.

1956 mindenek eldtt jovobe mutatd eszmény.

Az egyén minden korban és minden koriilmények kozott alapvetden
békességre, boldogulasra vagyik, nehéz koriilmények kozott egyszer
talélésre torekszik. Igy tud alkotni szabadsagban és igy tud
keresztiilvergddni halaltaborokon is. Ugyanigy, egy nemzet, az ugyanazon
sorskozosségben osztozok sem szeretnének mast, mint nyugalomban
dolgozni, harmonikus csaladi életet ¢€élni és a kozosséghez tartozas
¢lményeében részesiilni.

Mégis, ott van benniink a birtoklds talarado vagya, a pusztitas aljas
Osztone is, mely leigdz masokat, €s embertelen jelszavakat fest mindenre, a
lelkekre 1is. ,,[...] beivodik, evidik/ velddig;/ eszmélnél, de eszme/ csak az
ové jut eszedbe, [...]” Kozhely, és éppen ezért igaz, hogy a békétlenség a
gylloletbdl fakad. Gyiiloletbdl, melyet a rossz onkép, a bizonytalan vagy
hianyzo integritds, a tartasnélkiiliség, a lelki és szellemi puhdnysag, a
gyokértelenség taplal. Es a hit hianya. Minden diktatirat ehhez hasonléan
torz jellemiiek lattak el ideologiaval, ezek vezették a sortiizeket, hoztak 1étre
az elnyomas hivatalait és megannyi gépezetet, melyek a terror daraldjaban
orolték az emberi €leteket.

Igen pontosan leirhatd tehat és megérthetd a diktatara természete, ha
egészséges lelkek szamara at nem is érezhetd. Dobbenetes belegondolnunk,
hogy a torténelemben hanyszor és hanyszor lattuk ugyanazokat a
forgatokonyveket, s mily keveset tanultunk az évezredek soran. Lehet, hogy



tanultunk, de esendd lényekként nem tudunk masok lenni, mint amik
vagyunk: ugyanaz a jo és ugyanaz a rossz kiizd benniink teremtésiink ota,
csak a rendelkezésiinkre all6 jobbitd és rombolo eszkdzeink valtoztak.

Ezek szerint tehat nem segithetiink magunkon? Elkeriilhetetlenek a
békésebb idoket felvaltd tragédidk? Nem létezik olyan egyensuly, amely ha
nem is valtoztat az emberi természeten, mégis a jo ereje altal képes a
viszonylagos békét tartéssa tenni? Ugy vélem, hogy ez az egyensuly
megteremtheto.

Holgyeim és Uraim!

Az egyik legfontosabb dolog, amit tehetiink ennek érdekében, ha
emlékeziink. Az emlékezésnek nem a multba fordulas, nem a mult folotti
kesergés az értelme, hanem a tanulas és a tanulsdgok levonasa. Pontosan
azért kell emlékezniink, hogy emlékeztessiik magunkat és mésokat is arra,
hogy milyenek vagyunk. Arra, hogyha nem vigydzunk, a rossz éniink ismét
elszabadulhat. Arra, hogy a hatarvonal erkodlcsés €s erkdlestelen kozott
vilagosan felismerhetd, meghuzhatdé. Arra kell tehat emlékezniink és
emlékeztetniink, hogy van jOo €s van rossz, s Ujra emlékezetiinkbe kell
1dézniink, hogy milyen pusztitd erejii a rossz s mennyire €pitd jellegii a jo.

A joszandéku emlékezés megtisztitd erejili, mely a rossz lelkiismeretet
mintegy tiikor elé allitja, s a szembesiilés, a belatds utan meg is tisztitja azt.
Ez a megtisztulds képes az egészséges hajlamokat az ordas 0sztonok folé
helyezni. Ezaltal regeneralja magat a szervezet és a lélek. S mint ahogy a
szeretet is Onzetlen, olyan oOnzetlennek kell lennie az emlékezésnek is.
Hogyan is tudna a megtisztult Iélek gytilolni, akarha a legszornytibb multbéli
eseményre is gondol? Hogyan lehet a megtisztuld szandéka emlékezés
eredménye mas, mint a szeretet? Ezért érthetetlen és elfogadhatatlan
szdmomra minden kirekesztd szandék, minden torzitd vagy kisajatitd
torekvés, akarkinek a részérdl is nyilvanuljon meg barmilyen eseménnyel,
igy 1956-tal kapcsolatban is.

Az emlékezést koveti, annak mintegy velejardja a tanitas €s a tanulds.
En magam nem éltem 1956-ban, de mint ahogy a csaladom torténetét és
sorsat tobb generaciora visszamendleg sajatomnak tudom, Ugy vallom
magaménak ’56 szabadsagkiizdelmét is. Ez egyenesen kotelességem is.



Azért tehetem ezt, mert tudom, hogy mi tortént akkor. Tudom annyira, mint
amennyire mi mindnyajan ismerjiik 1848-49 idedljait, vagy akar Szent
Istvan intelmeinek mély iizenetét. Az oktdberi forradalomtol és
szabadsagharctdl olyan oOrokséget kaptam, mely megerdsiti hitemet,
tartasomat, aldzatos biiszkeségemet, ¢és tovabb mélyiti gyokereimet.
Megtanultam azt is, hogy semmi sem vagyok anélkiil, hogy ezt a fennkolt
érzést atadjam masoknak is. A tanuldst ugyanis a tanultak onzetlen atadasa
kell hogy kovesse, masként esélylink sem lehet a hibak jovobeni
elkeriilésére.

A jO és rossz egyensulya végso soron Ugy teremthetd meg, ha minden
multbeli tapasztalast, az igy lesziirt jot atmentjik a jovobe, ha megbékelt
lelkiink tartalékaibol taplaljuk az utanunk kovetkezd nemzedékeket. Ujra és
yjra elismétlem, hogy a mult értelme a jové: minden hiabavald, ha az
eseményeknek csak a szaraz tényeit vessziik szamba és nem az eseményeket
alakitdo emberek legjobbik énjéhez fordulunk. 1956 eszménye az a mar-mar
hihetetlen 6sszefogas és nemzeti egység, az a kozosségért tett onfelaldozas,
mely vildgosan ramutatott a jora ott, amikor az nevetség, megvetés és
gyalazat targya volt, s ezaltal olyan hatalmas égd faklyat gyujtott, amely
koré ma is oda tudunk bujni, ha melegségre vagyunk.

Holgyeim és Uraim!

1956 forradalma és szabadsagharca szamomra tehat nem politikai
kérdés. Szinte mellékesnek gondolom azt, hogy a pesti sracok és a vidéki,
forradalmat ¢éltetd lakossdg soraiban ki volt munkés, foldmiives vagy
értelmiségi. Mellékes az is, hogy a forradalmat elékészitd, tdmogato, vagy a
késObbiekben bebortonzott, elizott, vagy madrtirhalalt halt hésok koziil ki
milyen politikai parthoz tartozott vagy nem tartozott. Mindez mellékes, mint
ahogy egy sor hangzatos, kozkedvelt, akar manapsag is hasznalt szélam is
lényegtelen. Mindezek hangoztatdsa leginkabb szavazatokat kivan szerezni
vagy megosztani akar. A 1ényeg, amitdl tavol all minden hatsé szandék az
az, hogy ki ismerte fel a jOt sajat magaban és masokban, €s ki akarta és tudta
ezt mozgositani a rossz ellen. Ha nem igy gondolkodnék, akkor azt hinném,
hogy Szent Istvan végsd intelme Imre herceghez: a josagrol, irgalmassagrol
¢s hasonld erényekrdl szo6l6 komoly tanitasa, vagy egy apolitikus filozofus,
netdn szerzetes szavai, vagy késdbbi korok bolcseldinek toldaléka.



Nem, Szent Istvan erds kezl, tobb mint ezer esztenddvel ezelott
alkot6 magyar kiraly volt, akinek palyafutdsaban az erkolcs és a hit diktélta a
politikai 1épéseket és nem forditva. Ha ezt megértjiik, akkor, és csakis akkor
érthetjiik meg azt, hogy végsd soron miért tartom sokadrangiinak az ’56-os
nemzeti felkelés politikai vagy szocidlis tartalmat.

Sokszor és sokan sajndlkoznak azon, hogy nincs nemzeti 6sszefogas
¢s egyetértés. A sajndlkozast és a sirankozast nagyon rossz magatartasnak
tartom. Mi lett volna veliink, ha 1956-ban igy tettek volna Ondk koziil
sokan, akik harcoltak, akik magasba emelték a magyar zaszl6t? Ugy vélem,
hogy majdnem erkolcstelen az, aki ma sajnalkozik: Magyarorszag szabad
orszag — koszonhetdéen a megannyi hdsnek —; a legerdsebb nyugati, bekét
teremtd és fenntartd szovetségnek, az Eszak-atlanti Szervezetnek vagyunk
tagja, hamarosan az eurdpai tarsadalmi, gazdasagi és politikai csalad, az
Eurdpai Uni6 teljes jogu tagjava is valunk, tovabba egy sor regionalis €s
nemzetkozi szervezetben jatszunk stabilizalo, kiegyenstulyozd szerepet. A
magyar nemzeti érdekek ugyanazok ma, mint Antall Jozsef kormdanya
idején, s ezt senki sem kérddjelezheti meg. A magyar gazdasag évek oOta
folyamatosan ndvekszik, a haladas, az aprankénti, de biztos eldrelépés mar
érezhetd a csaladok és az egyének szintjén is. Hogyan tudunk akkor
elszdmolni egymasnak ¢és ki-ki hite szerint Istennek a sirdnkozassal,
széthuizassal? Nem nekiink, akiknek hite, tartdsa €s ereje van, kell, hogy
gesztusokat gyakoroljunk a masik felé? Nem ezt koveteli emberi
méltosdgunk és a benniink lakozo szeretet? Ideje felismerniink, hogy elveink
¢s a masok felé forduld szeretet nemhogy egymast nem zarja ki, hanem
egymast erdsitik, st egymas nélkiil nem létezhetnek! Hogy éppen e
gesztusok nélkil adjuk fel végérvényesen elveinket, s valnak azok szépnek
hangzdva ahelyett, hogy ténylegesen szépek lennének!

Holgyeim és Uraim!

Oriilok, hogy nemzedéktarsaim, a fiatalok is hordozzak magukban a
szabadsag eszméjét, az 1956-os forradalom hdseinek emlékeét.
Megnyugtatom idosebb barataimat, hogy ’56 orokségét tovabbvisszik, a
langot nem hagyjuk ellobbanni. Minden, ami emberi, egyben egyetemleges,
ezért értjiik meg mas népek tragédiait, €s ezért tudunk oriilni is masokkal.
’56 nem csak az ott harcoloké, nem csak a magyaroké, hanem mindenkié,
mindorokre. Hogy ez mennyire igy van, az minden bizonnyal kideriil majd a



hamarosan kovetkezd férumon, beszélgetésen is, melyre én is szeretettel
meghivok minden jelenlévot.

Hadd zarjam gondolataimat Mdrai Sdndor hires kdlteményének utolso
versszakaval, mely ismét megerdsit abban, hogy nincs reménytelen helyzet,
ha az egyetemlegesen Jora tekintlink. Ezzel emlékezem a mér eltdvozott és a
még €16 hdsokre:

»Angyal, vidd meg a hirt az égbdl,
Mindig 0j €let lesz a vérbdl.
Talalkoztak 6k mar néhanyszor
— a gyermek, a szamar, a pasztor —
Az alomban, a jaszol mellett,
Ha az Elet elevent ellett,
A Csodat most is 6k vigyazzak,
Leheletiikkel allnak strazsat,
Mert Csillag ég, hasad a hajnal,
Mondd meg nekik —

mennybdl az angyal.

K6sz6nom, hogy meghallgattak!



