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A demokratikus kozbeszédben konszenzus alakult ki az Orban-rezsim természetének
leirasarol: Magyarorszagon ma maffia vagy oligarchikus rendszer uralkodik, vagyis egy
biinszervezet ejtette foglyul hazankat. Am ahelyett, hogy ezen rendszer teljes felszamolasanak
a lehetdségérdl, stratégidjarol és megvaldsitasdnak modjarol beszélnénk, ma szinte kizarolag
arrdl folyik széles korti kozéleti vita, hogy hogyan tudna a demokratikus ellenzék
kormanyvaltast elérni. Eldvalasztasrdl, a demokratikus partok egyiittmiikodésének modjarol, a
partok és civilek kapcsolatarol, a leendo ellenzéki vezér személyérdl, kdzpolitikai €s -jogi
tervekrol és programokrdl gondolkodik szinte mindenki. Marpedig a kormanyvaltas célja nem
egyenld a maffiadllam felszdmoldsanak, vagyis a blinds rendszer levaltasanak és a liberalis
jogallam rehabilitici6janak céljaval. Ugy is mondhatnank, hogy mikozben a demokratak a
rendszer betegségérdl helyesen allitanak fel diagndzist, addig a gyogymodot egy teljesen mas
bajra keresik. Ugyanis sima kormanyvaltasrol csak az besz¢l, aki nagyjabdl a fennalld
politikai-uralmi rendszer keretei kozott pusztan pozicio- vagy hatalomvaltast szeretne elérni,
de nem akar a maffiadllam felrobbantasaval — vagyis demokratikus forradalom
megvalositasaval — bajlodni. Marpedig egyszeri kormanyvaltassal 1ényegében semmi sem
valtozna; az oligarchikus viszonyok legfeljebb némileg atrendezédnének, &m természetiikben
egy jottanyit sem mddosulnanak.

Ennek oka nem mas, mint annak belatasa, hogy a maffiadllam huszonoét év alatt alakult ki, s
nem 2010-ben jott Iétre. A NER csupan egy két és fél évtizedes folyamat része, eddigi
csucspontja, amely Ujrarajzolta a blinszervezet bels6 eréviszonyait, eréforras aramlasi
utvonalait, s minden korabbinal szildrdabba valt, igy sokkal cinikusabban, konyortelenebbiil
¢s hatékonyabban tudja érvényesiteni akaratat. Hogy ez mennyire igaz, arra bizonyiték a
rendszer puszta Iéte. Minden kormanynak lehetdsége lett volna folszamolni a rendszerszintii
korrupcidt, de nem tette. Volt, aki nem tudta (ti. Antall Jozsef), mert a rendszervaltoztatas
millié kihivasa miatt a teljes 6sszeomlas megeldzése, valamint a demokracia €s piacgazdasag
alapjainak lefektetése volt a feladata, volt, aki Oszinte kisérletet tett ra (ti. Gyurcsany Ferenc),
am javarészt a sajat partja maffiozoi elgancsoltdk. De a kormanyok és azok vezetdinek
talnyom¢ tobbsége mindvégig a ,,partnak lopni nem biin” elvét kovették. S hogy védjék
magukat és az ovéiket, zokszo nélkiil kiegyeztek az ellenféllel is. De nem csak veliik, hanem
valasztott poziciokat vagy kormanyzati tisztségeket soha nem vallalo, am az orszag napi
irAnyitasaban tényleges szerepet betolté iizletemberekkel is. Ok egyiitt felosztottak maguk
kozott a kozjavakat, és 2010-ig az ,,élni és €lni hagyni” elv alapjan miikddtették, épitették a
maffiadllamot. Ehhez nem kevés kisebb poszton 1évd tisztviseld asszisztalt hallgatassal,
megalkuvassal, félrenézéssel.

Nem tudom elképzelni, hogy egy demokratanak lehet-e méas ambicidja, mint ennek a velejéig
szennyes blinszovetkezetnek a teljes felszamoldsa. Marpedig ha ez a kiildetésiink, akkor nem
gondolhatjuk komolyan, hogy a szuper nagykoalicioban évtizedek ota elkovetett, az egymas
zsarolasara épiilé rendszert egyszer(i kormanyvaltassal el lehetne takaritani. Az Elet és
Irodalom 2015. majus 8-ai szamaban javaslatot tettem arra, hogy milyen forgatokdnyvvel
lehetne célhoz érni (http://www.es.hu/kerek-barczy_szabolcs:forgatokonyv:2015-05-07.html).
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Haromféle reakcio volt erre az irasra. Egyrészt némelyek csititgatnak engem attél vald
félelmiikben, hogy tul sok olyan demokratat is hirbe lehet hozni egy-egy oligarchéaval,
akiknek vannak jovére vonatkozo politikai terveik, igy a jelen rendszer teljes korti
feltérképezésére és nyilvanos megbélyegzésére igymond ,,mindenki rdmenne”. A masik
kritikai visszajelzés volt, mely szerint ,,elobb keriiljiink kormanyra, majd azutan felszamoljuk
a maffiadllamot”. A harmadik jellemzd magatartas arrdl tantiskodik, hogy egyes ellenzékiek
probalnak beavatkozni a Fidesz bels6 viszonyaiba, egyes ottani figurdkat erdsitendd, masokat
gyengitendd, igy remélve kedvezod valtozast elérni. Egyik reakciot sem tartom realisnak és
elfogadhatonak.

Az els6 esetben, aki maga is oligarcha vagy annak jarszalagjara van flizve, értelemszertien
nem valhat a leendé demokratikus koztarsasag €pit6jévé. Annak nyilvan nincs mitdl tartania,
aki a rendszervaltozas 6ta a kozélet ilyen vagy olyan szintjén tevékenykedett és altalaban
kotott kompromisszumokat, hiszen mindannyian itt €ltiink, nincs olyan harminc évnél idésebb
ember, aki semmilyen kompromisszumot soha ne kotétt volna. Am aki kozpénzekkel nem élt
vissza sem a maga kozvetlen, sem masok javara, aki biincselekményekre utald bizonyitékokat
nem rejtegetett haszonszerzés céljabol, aki legalabb kisérletet tett a becstelen viszonyok
felszdmolasara, tovabba kész teljes nyiltsaggal beszélni a multrdl és szembenézni sajat
palyajaval, esélyt kell, hogy kapjon. Mert nincs egy alternativ politikai osztaly, amelyik
atvehetné az orszag irdnyitasat, s a semmilyen érdemi politikai-kozéleti tapasztalattal nem
rendelkezé emberek éppen tapasztalatlansaguk miatt egymagukban még nem alkalmasak a
maffiadllam felszamolasara, a demokracia helyreallitdsara és megvédésére, valamint az orszag
kormanyzésara. J6 esetben naivak, rosszabb esetben rosszindulatiak azok, akik azt
feltételezik, hogy a maffiadllam kiépitésében tars tetteseket is soraik kozt tudd egynémely
jelenlegi demokratikus erd véltozatlan személyi Osszetétellel vallalkozna a mai viszonyok
gyokeres megvaltoztatdsara. Ahogy életszerlitlen és ostobasag volna azt hinni, hogy egy
maffi6zot meg lehet szép szoval kérni arra, hogy hagyjon fel a biindzéssel, adja vissza a lopott
holmit, st valjon a demokrécia langpallosu harcosava, s ennek a szelid felszolitdsnak a
hirtelen megtért rogvest eleget is tenne. Erre nem lehet szamitani, ezért nem kinalkozik mas
megoldas, mint amit a Forgatokonyvben leirtam.

A masodik kritikara adhat6 valasz a fentiekbdl kovetkezik. Hogyan feltételezhetjiik, hogy a
magukat a demokratak soraiban a jogallam hiveinek hazudd, am a maftfiaallam hosszt évek
alatt torténd kialakitadsaban komoly szerepet vallalé emberek segitenék a jelen rendszer
felszdmolasat akkor, ha a kdvetkez6 valasztasokra késziilo ellenzéki egyiittmiikodés vezetoi
¢s képviselo-jeldltjei lennének? Nem pont az-e a kiildetésiik, hogy beépitett emberként
minden erejlikkel akadalyozzak az oligarchék lebukasat, a tisztakez(i kormanyzas 1étrejottét?
Az 0 jelenlétiik a leendd kormanyban és a mogotte alld parlamenti tobbségben éppen azt
garantalnd, hogy a maftfiaallam — a Fidesszel €s a politikaval formalis kapcsolatban nem allo
oligarchakkal ujra kotott alkukkal, mas eréforras elosztasi aranyokkal stb. — tovabb éljen.
Eppen ezért képtelenség a maffiadllam felszamolasa elkezdésének feladatat a kormanyvaltas
utanra halasztani. Semmilyen mas realitasa nincs a rendszerszintii valtozasok eldidézésének,
mint hogy a leendd kormanyvalté demokrata tobbség olyan megallapodast kot a valasztasok
elétt, amelybdl kizarja a sajat soraikban ma még akar meghatarozé szereppel biro, az



oligarchikus rendszer fenntartasaban érdekelt embereket. Biztos, hogy a kiilonféle partokat ez
emberfeletti kihivas elé 4llitja, mert ehhez at kell 1épnilik sajat arnyékukat: a vezetOknek és
dontéshozatali testiiletek tagjainak dnmaguk tiikorképébe és egymas szemébe kell nézniiik, s
csak azokat szabad demokratanak nevezniiik, akik 6szintén érdekeltek a blinszervezet
eltakaritasaban.

Harmadsorban demokrata politikus nem gondolhatja komolyan, hogy jelen erétlenségében
képes érdemben befolyast gyakorolni a biinszovetkezet egyik legfobb tamaszat jelentd Fidesz
belsé viszonyaira. Maffiat csak azzal aranyos, de inkébb azt feliillmlo erével lehet kezelni,
vele csak erébdl lehet targyalni. Vadalkut csak az erdsebb kothet, gesztust csak a nagyobb
hatalommal bir6 gyakorolhat; ilyen helyzetbe is eljuthatunk, sét ebbe a helyzetbe kell
keriilniink, erre is utaltam a mar emlitett ES-cikkben. Egy-egy ,.jonak” kikiéltott,
tisztességesnek maszkirozott fideszes vezetd kiilsé tamogatasa ma a legjobb indulattal is a
kiegyezés latszatat kelti. Es mivel nincsenek vezetd korméanyparti pozicioban ,,jo” vagy
tisztességes” emberek (ahogy egy maffidban sincsenek), ezért barki ilyennek mondott egyén
segitése kiegyezéssel ér fel. A maffidval valo kiegyezés pedig egyenld a demokratikus
viszonyok Ujraalkotdsanak esélyérdl vald lemonddéssal, vagyis a jogallam elarulasaval. A mai
magyar viszonyok olyanok, hogy nem lehet nem sarkosan fogalmazni: mindenkinek el kell
dontenie, hogy a maffiézokat, vagy a demokratakat valasztja-e, mert két kibékithetetlen
értekrendszert egyszerre, egy idoben nem lehet szolgalni. Elképzelhetd persze, hogy valamely
prominens fideszes a kozeli jovében a demokrécia oldalara 4ll, mintegy ,,megtér”. Ez azonban
az 6 dontése, amely egyértelmiien, a kdzvélemény szdmara jol érzékelhetd modon, a sajat és
korabbi elvtarsai cselekedeteivel vald nyilvanos szembenézéssel kell, hogy kezd6djon. Amig
ez nem torténik meg, illetve amig a demokratak nem nyernek erdét, becstiletes ember nem
alkudozik az oligarchakkal.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a valasztasokig eléttiink allo idészakban a kiilonféle
partokban ¢és mas demokratikus szervezetekben tevékenykeddknek, valamint fliggetlen
szakembereknek, ha kell, egyenként kell megtalalniuk egymast. A puszta partlojalitds itt nem
elegendd, mert konnyen lehet, hogy tobben azok koziil, akiket baratainknak hittiink, nem
lesznek szovetségeseink a maffiadllam lebontasdban és a demokracia 4jboli felépitésében.
Olyan képviseld-jelolteket kell valasztani, olyan szakpolitikusokkal €s aktivistakkal kell
Osszekapaszkodni, akik ha egy-egy kozpolitikai kérdésben vitaznak is egymadssal, mégis
batran és felkésziilten, s ha kell ravaszan alkotnak betonfal keménységii koaliciot a nagy er6t
képviseld, hazankat kifoszto blindzokkel szemben.

A megoldés tehat elvben pofonegyszerii: liberalis jogallamot, tisztakez(i kormanyzast csak
olyanok épithetnek, akiknek elvei €s tettei 0sszhangban vannak egymassal. S mivel kiviilrél
senki nem kényszerit benniinket arra, hogy ne ugy rendezziik be az ¢letiinket ebben a kicsiny
¢s csodalatos orszagban, ahogy mi akarjuk, nincs kibuvonk: ha 6sszefogunk, akkor azért
gy0Oziink, mert mi ugy dontottiink, s ha elbukunk, akkor azért bukunk, mert tal gyengék vagy
gyavak voltunk ahhoz, hogy szembenézziink sajat kozelmultunkkal, s akar a fold aldl is
elokeritsiik a szovetségeseket nagy vallalkozasunkhoz. Marpedig tliink csupan ennek a kozos
akaratnak az egyértelmii kifejezését, hiteles vezetoket és kemény munkat var a tdrsadalom. A



magyar emberek tulnyomo6 tobbsége nem véletleniil reményvesztett, csalodott és kidbrandult.
Szivszorito azt hallani, hogy a legtdbben most sem varnak mast toliink, kozéleti szereploktol,
mint ujabb megalkuvast, még tobb mocskos iizletet és tovabbi elkotyavetyélt éveket. Nem ezt
érdemlik, nem ezt érdemeljiik!
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