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Ujabban néhany, a Fidesz hatalomra jutisat évek 6ta vehemensen segité kozgazdasz kritikat
fogalmaz meg a kormany tevékenységével kapcsolatban. Mellar Tamas kdzelmultbeli
megnyilatkozésait bizakodassal, sot orommel fogadtak ellenzéki oldalon. Az orszag jovdje
szempontjabol fontos, hogy minél tobb ember belassa tévedését, vagyis Orbanék évek ota
tartd szakmai amokfutasa melletti kidllasat, és kivonja magat a kormany befolyasa alol. Ez az
ellenzék politikai érdeke is, mert Mellarékra nyilvan sokkal inkabb hallgatnak a jo szandéku

¢€s megtévesztett kormanyparti szavazok, mint a legjozanabb ellenzéki hangokra.

Am a kép ennél sokkal arnyaltabb. A frissen megvildgosodott , jobboldali kozgazdaszok”
ugyanis nem ismerik be tévedéseiket, ¢s nem szembesitik magukat és szimpatizansaikat azzal,
hogy az orszag szempontjabol Orban kudarcanak oka nem a rossz gazdasagpolitika, hanem ez
utobbi kovetkezménye a fals értékrendnek, a torz tarsadalompolitikanak és a végteleniil
agressziv hatalomgyakorlasnak, amit igy vagy ugy, de a most megtért kozgazdaszok is

tamogattak.

Mert nem alltak ki mar évekkel ezeldtt az adoreform mellett, sot kifejezetten gancsoltak azt.
Utanlovés akkor birdlni Orbanék adopolitikdjat, amikor lathatéan nem jonnek, mert nem is
johetnek a vart eredmények, hiszen vilagos volt mar a tavalyi kampanyban, s6t azt
megeldzden is, hogy csak kovetkezetes szerkezeti reformok és szigort gazdalkodas
egylttesen tarthatja az orszagot stabil palyan és segitheti hozza a ndvekedéshez. A ,,jobboldali
kozgazdaszok”, €likkon a Szazadvég Heim Péter—Mellar Tamas tandemjével, egybemosta a
tavalyi kormanyvaltast megeldz6 évek gazdasagpolitikajat, és ugyanolyan bészen, mint
amennyire sommasan ostorozta altalaban a megszoritasokat (1d. a tavaly juliusi, Iranytii —

Gondolatok a gazdasagpolitikai fordulathoz cimii tanulmanyukat).

Mert hiaba kesergett huszonkilenc orbanista kzgazdasz 2009. november 28-ai nyilt levelében
az elmaradt szerkezeti reformok miatt €s figyelmeztetett arra, hogy ,,egy orszag koltségvetése
nem jaték a szdmokkal”, mélyen hallgattak, amikor a Fidesz-vezetés egyenldségjelet tett a
megszoritas, a reform és a kommunizmus szavak kdz¢. S6t ordito csendben figyelték a
,,Szocialis népszavazas” elinditdoinak hazug hecckampanyat. Mert nem tiintettek azért, hogy az
1j alkotmanybol kimaradt a liberalis demokracia egyik alappillére, a magantulajdon
hangsulyos védelme. Mert nem kiabaltak torkuk szakadtabol, amikor kasztraltak az
Alkotmanybirosagot, megsziintették azt a Koltségvetési Tandcsot, amelynek felallitasaért

ellenzékben oly sokat kiizdottek.
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Mert nem olvastunk tdliik tiltakozo leveleket a magannyugdij-megtakaritasok allamositasa és
a pénztarakban maradok megbiintetése kapcsan sem. Mellar is csupan azért kritizalta az
allamositas gondolatat, mert az igymond rossz {izenet lenne a befektetéknek (Fn.hu, 2010.
augusztus 24.). Ugyanakkor nem egy izben kifejtette, hogy egyetért a kormany altalanos
céljaival, még ha azok megvalositasat olykor biralja is (pl. az Origo.hu-nak adott 2010.
december 10-i interjuban). Az altalaban targyilagos Csaba Laszl6 is képes volt Matolcsy
Gyorgyot konzervativ, megfontolt, j6zan gazdasagpolitikusnak nevezni (Heti Valasz, 2009.

december 2.).

A kormanyt tdmogat6 kozgazdaszok biralataikat most szemérmesen vagy megalkuvasbol a
merd szdmokra, koltségvetési tételekre korlatozzak. Ha tarsadalompolitikusként gondolkodtak
volna (marpedig egy kozéleti szerepet nyiltan vallalé kdzgazdasz nem pusztan szaktechnikus,
hanem szakpolitikus), akkor mar évek oOta vilagosan érzékelhették volna Orbanék
gazdasagpolitikai elképzeléseinek karos voltat, és hangot adtak volna annak a
véleményliknek, hogy katasztrofalis kovetkezmények szdrmazhatnak a vélasztasokra késziild

Fidesz altal hirdetett demagég 16zungok kormanyzati dontésekké formalasabol.

Miért vartak meg, hogy az Eurdpai Bizottsag elndke kényszeritse Orbant arra, hogy tartsa
kordaban a koltségvetést? Miért nem ezek a neves szakemberek figyelmeztették Orbant és
Matolcsyt évekkel a tavalyi véalasztasok el6tt, hogy elképzeléseik kormanyprogramma
emelése konnyen allamcs6dot eredményezne? Ezzel szemben sokan koziiliik hangos szoval
vagy beszédes hallgatassal falaztak Orban hazugsagra épiil6 politikdjahoz. Bod Péter
egyenesen oddig ragadtatta magat, hogy azt mondta: ,,Kampanyiddszakban egyszeriien nem
lehet az igazsaggal eldrukkolni. (...) A magyar valasztok sajnos nem értik az allami koltekezés
¢s az adozas kapcesolatat. Nem tudnak hossza tava folyamatokban gondolkodni: ami ma

esetleg rossz, az kés6bb jo és hasznos lehet (168 Ora, 2010. szeptember 2.).

Minden valamireval6 (gazdasag)-politikus tudja, hogy egy orszag stabilitasa szempontjabol a
kiszamithatosag és hitelesség kulcskérdés. Nem lehet éveken keresztiil a kormany sulyos
alkotmanysértéseihez, végzetes mulasztasaihoz, felelétlen kapkodasahoz és gatlastalan
hazudozasahoz falazni, és elintézni ezt azzal, hogy ,,vannak vitathat6 dontések”, majd, amikor

stillyed a hajo, hirtelen éles biralatokat megfogalmazni. Bocsanat: lehet, de nem hiteles.

Nem lehet valaki uigy demokrata, hogy nem all ki nyiltan a demokratikus intézmények
mellett, vallalva a konfliktust akar a jogallami normékat megsérté korabbi barataival. Nem
lehet valaki Uigy a piacgazdasag hive, ha nem védi kdromszakadtaig a szabalyozott verseny
szabadsagat. A most észbe kapo kozgazdaszok visszaszerezhetik megtépazott szakmai és
politikai hirneviiket, de ehhez még sok, szakmailag hiteles gesztust kell tennitik; tal sok
koponyeg fordult mar meg itt, hogy ne legyiink gyanakvdak. Magyarorszag érdekében

reménykedjiink a neofitak dszinteségében, de még ne Oleljiik ket a kebliinkre.



A szerzo koziro, az MDF volt szovivdje
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