Kerék-Béarczy Szabolcs: A demokratak egylittmiikodésének alapjai

A vaélasztasok lebonyolitdsdra vonatkozd varhatdo jogszabalyok minden bizonnyal a
demokratikus ellenzéki partok egységes fellépését teszik sziikségessé 2014-ben. Valdszint,
hogy a demokrataknak akkor lesz esélyiik egy-egy valasztokeriilet megnyerésére, ha kozdsen
egyetlen jeloltet inditanak mindenhol. Az is valdsziniisithetd, hogy a partok ©6nallo listat
allithatnak, s igy megnovelhetik majdani stilyukat az orszaggytiilésben.

Mar onmagéaban az is Oridsi erdfeszitést kdvetelne meg a partoktol, hogy kozos egyéni
jeloltekrol allapodjanak meg, ez azonban nem a legfontosabb eléfeltétele a Fidesz
levaltasanak €s a demokratak gydzelmének. Mindenek eldtt abban kellene egyezségre jutni,
hogy mi a végsd célja a valasztasi szereplésnek: Orbanék puszta elmozditasa vagy olyan
kormanyvaltas, amely kultiravaltast is jelent egyben. Sok helyrdl hallani olyan véleményeket,
hogy semmilyen ar nem draga a Fidesz menesztéséhez: ha nem lesz lehetdség allami pénzbdl
finanszirozni a kampanyt, akkor a gy6zelem reményében Gssze kell lopni €s hazudni a
pénzeket, mert csak olyan fegyverrel lehet harcolni, amilyenek adottak. S ha a
szavazatmaximalizalds ara egy jo adag demagog igéretdomping, akkor ettél sem szabad
visszariadni. Az igy érvelok (a magukat redlpolitikusoknak, két labbal a foldon jaroknak
nevezOk) szemében sokkal értékesebb a mégoly tisztességteleniil kivivott gydzelem annal,
mint hogy veszitsenek, de becsiiletesek maradjanak. Mert szerintiik minden alternativa jobb a
jelenleg kormanyzok dmokfutisanal.

Ezzel az érveléssel mélységesen nem értek egyet. Magyarorszag éppen azért van ma
zsékutcaban, mert mindig a becstelenség gydzedelmeskedett a tisztesség folott, mert kishitiiek
voltak még a legdemokratikusabban gondolkodd politikusok is ahhoz, hogy a tisztakezliség
fegyverét tokéletesitették volna a korrupcio elleni kiizdelem érdekében. Sok, alapjaban véve
becsiiletes ember vérzett el az elmult huszonkét évben, mert vagy ideje kordn kiszallt a
politikabol, nem érezvén magaban elég erét ahhoz, hogy szembeszalljon a gazemberekkel,
vagy beadta a derekat, esetleg mentegetve magat azzal, hogy ,,megprobalok beliilrdl hatni a
rendszerre”, vagy eleve tavol tartotta magat a politikatél. A demokraciara a legnagyobb
veszélyt leginkabb az életlink minden részét athatd és mérgezd oligarchikus rendszer (a
korrupcié intézményesiilése, a politikai €s gazdasagi hatalom rendszerszerli 6sszefonddasa,
melyben a szereplok befolyasukat javarészt vagy teljes egészében illegitim modon szerezték)
jelenti—ez akadalyozza meg a jog uralmat, a szabadsag kiteljesitését, a gazdasagi
novekedéshez, prosperitdshoz sziikséges szabalyozott, de szabad verseny érvényesiilését.
Mindez parosul a tarsadalmunkra jellemzd alacsony egyiittmiikddési készséggel €s relativ
konszenzusképtelenséggel, amelynek eredménye az, hogy inkabb elfogadjuk a becstelen
viszonyokat, ha békén hagynak benniinket a magunk kis viladgaban. Abban a vildgban, ahol mi
is — egyének ¢és kiskozosségek — siitogethetjik a magunk pecsenyéjét, atverve az
Onkormanyzatot, allamot — vagyis végsd soron ¢és ostoba modon egymast ¢s dnmagunkat! —,
mondvan: amazok 1is atvernek benniinket. Erdsen korlatozott felhdboroddsunk a
»puchsimicska” jelenségen (nem is iilnek bortonben a kdzpénzeket szakméanyban dézsmalo



urak, sot, ¢lvezik a politikai és gazdasagi hatalom langymelegét); tigy tiinik, hogy az az
értelmiségi €és szélesebb tarsadalmi batorsag, nyilt kidllds, amelyre ezek letoréséhez sziikség
lenne, még mindig kevésbé vonzo, mint a lagymatag beletdrodés.

Am aki a gyermekeire gondol, annak nem lehet célja a ,,barki, csak ne ezek” jelmondata. Csak
olyan célért érdemes dolgozni, amely nem csupan az orbani, velejéig korrupt, anakronisztikus,
orszagrombolo rendszert valtja le, de szakit azzal a szemléletmoddal és gyakorlattal, amely
hozzésegitette Orbanékat a két évvel ezeldtti elsoprd gydzelemhez. EbboOl a szempontbol
jogos a rendszervaltoztatds hangoztatdsa: tisztakezli kozéleti viszonyokat kell teremteni, ahol
a k0zj6 szolgalata a legfobb parancs, ahol a mult legnemesebb hagyomanyai csupan eréforrast
jelentenek €s nem tobbet, ahol a nyugati demokratikus hagyomanyok, a jogkdvetd magatartés
¢s az emberi méltosag feltétel nélkiili tisztelete megkérddjelezhetetlen alapelvek. Ebbe a
gondolkodasmddba nem férnek bele az oligarchakkal megkotott titkos szervezetfinanszirozasi
megallapodasok, s6t maga az oligarchikus rendszer sem. Ebben a gondolkoddsmddban
nincsen helye a maffiézoknak, becstelen alkukat kiagyaloknak, a kozpénzekkel
visszaéloknek. Es le kell szamolni azzal az illuzioval is, hogy barmely demokrata, aki a
,hagyobb rossz” érdekében korrupt alkut kot, képes visszaallitani a jogallamot. Nem, az ilyen
alkuk foglyokka teszik az abban részes feleket. Tul sokan til sokszor hazudtak mar a
valasztoknak, s a hazugsdgok csapdajabol ki kell végre vergddni. Nem lesz jobb
Magyarorszag azaltal, ha 0jbol megfosztjuk a tdrsadalmat a megujulas képességének
reményétdl, ha igazsdgot hazugsagra alapozva hirdetiink. Hazugsdg csak még tobb
hazugsagot sziil.

Tal naiv volnék?

Tudom, a férges fanak is kell nem kevés id6, mig gondos apolas mellett is megszabadul az
¢leterejét elszivd parazitaktol, és jra édes gyiimolesot tud teremni. Nyilvan a mai magyar
tarsadalomban is nem kevés kompromisszumot kell kotni ahhoz, hogy a koziigyekre dontd
befolyassal rendelkezo, tisztességtelen érdekcsoportok iddvel hattérbe szoruljanak, majd
eltlinjenek. Nem tortént ez masként a legtobb nyugati demokraciaban sem. De a folyamatot el
kell valahol és valamikor kezdeni. Esélylink sem lesz, hogy az utddainkra egy élhetd, a
polgaroknak tisztességes viszonyokat biztositd orszagot hagyjunk 6rokiil, ha nem tessziik meg
mi magunk, ma €16 aktiv generdciok, az elsd 1épéseket. Raadasul a kiilonféle politikai partok
¢s szervezetek vezetdi tulnyomo tobbségben harmincas éveikben jarnak, akiknek van, sét kell,
hogy legyen idejiik ennek a nemes feladatnak az elvégzéséhez.

Fél évvel ezelott még arrdl szoltam nyilvanosan, hogy a demokratikus ellenzéknek 1étre
kellene hoznia a maga kerekasztalat, ahol az éltala kivanatosnak tartott, Orban utani vilag 0j
kozjogi berendezkedésérdl és egyes szakpolitikai kérdésekrdl allapodhatna meg. Hiszen nem
szamithatunk arra, hogy csupan egy alkotmanyozo nemzetgytilés felallitasa elegendd lehet a
demokracia helyreallitdsara, mert az orszdg gazdasagi és tarsadalmi viszonyai azonnali
kozpolitikai intézkedések meghozatalat is megkovetelik egy uj, demokratikus kormanytol.
Belatom azonban, hogy ezektdl a kordbbi elképzeléseimtdl vissza kell 1épjek jo par 1épéssel:
nem vagyok biztos ugyanis abban, hogy mindannyian ugyanazt értjiik a demokricia és



jogéllam fogalmai és a korrupciomentesség kivanatos foka alatt. Marpedig ha mast és mast
gondolunk hazank kivant kulturdlis szintjér6l — marpedig a tisztességes kozallapotok
kulturalis kérdés —, akkor nincs sok értelme alkotmdnyossagrol és kozpolitikarol sem
beszélgetni egymassal. Egész egyszeriien ezeket a kérdéseket kell feltenniink magunknak:
kész minden magéat demokratdnak nevezd ember €s szervezet kdnyorteleniil szembenézni az
elmult huszonkét évvel és leszamolni az akar sajat soraiban is jelen 1évo tisztességtelen
szand¢ékokkal? Készek-e a demokratdk az 1) koztarsasagot egy mas kulturara, a
tisztakezliségre ¢és az egyittmiikodésre alapozni akkor is, ha ez a folyamat hosszi és
gyotrelmes lesz? Készek vagyunk-e egymast komolyan venni, tisztelni €s megbecsiilni? Vagy
ujra cinkos mosoly €s Osszekacsintas mogé rejtjiik a hatalom merd akaradsanak szandékat, ahol
nyilvan lesz néhany almodoz6, aki majd csendben vagy latvanyosabban elvérzik abban a
politikai jatszmaban, ahol a szerepldk eldre leosztott lapokkal vivjak alcsatajukat.

A Vitanyi Ivan altal felvetett okos és jogos gondolatoknak (,,Holtpont és ami utana
kovetkezik™) csak akkor van értelmiik €s az altala javasoltak csak akkor kivitelezhetdek, ha a
demokratak kiinduldpontja, alapvetd helyzetértékelése azonos: eldszor abban kell
megallapodni, hogy milyen orszagban akarunk élni, milyen kultirat akarunk gyerekeinkre
orokiteni. S ha ebben egyetértés van kozottiink, akkor és csakis akkor lehet és kell
nekiveselkedni a negyedik magyar koztarsasdg alkotmanyos alapjai lefektetésének és a
legégetébb kozpolitikai kérdések megvitatdsanak. A véllalkozas szinte emberfeletti belatast
kovetel a kozélet szereplditdl: irdatlan hosszara nyult, két évtizedes arnyékunkat kell
atlépniink. De a feladat nem megoldhatatlan, mas népeknek is sikeriilt. Es bizsergetden szép
kihivas lerakni egy (1 Magyarorszag alapjait.
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