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A Demokratikus Koaliciot szeptember 1-én otthagyo addigi alelnok, aki 1998-1999-ben
koztisztviseloként dolgozott a Miniszterelnoki Hivatalban, 1998 végére rajott, hogy ,,az
els6 Orban-kormany eros a kozpénzek maganpénzekké torténo konvertalasaban”.
Kerék-Barczy Szabolcs szerint egy allami vezeté ne akarjon meggazdagodni, foleg, hogy
az orszag hetven szazaléka kilatastalan, nyomorgo helyzetben él. Interjualanyunk nem
lépne be egyetlen mai partba sem, de szerepet kivan jatszani a demokratikus
valtozasban. Szerinte Orban Viktor legy6zéséhez sziikség van a konzervativ-liberalis
oldalon allé szavazék megszolitasara. Kerék-Barczy vitatja, hogy a 2018-as
kormanyvaltas lehetosége vagy lehetetlensége a népszavazassal délne el. Az Orban-
rendszer szerinte 6nkényuralom — ,,de még nem egy putyini diktatira”, a népszavazas
pedig ,,Orban gyiiléletrendszerének a része”. Ugy véli: nem lesz elérehozott valasztas. A
Demokratikus Koalicié volt alelnoke a maga részér6l mindenféle egyiittmiikodést kizar
a Jobbikkal, még a technikait is.

Budapest Beacon: On 2001-t61 2004-ig volt Los Angeles-i f6konzul, vagyis még az elsd
Orban-kormany idején nevezték ki. Mi volt az, amikor magaban lélekben szakitott Orban
Viktorral?

Kerék-Barczy Szabolcs: En sosem voltam Orban Viktorral. Eletemben elészor 2007 elején
lettem parttag, amikor beléptem a Magyar Demokrata Férumba. David Ibolya hivott, hogy
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probaljunk meg az MDF-bdl egy szabadelvii-konzervativ partot csindlni, valami olyasmit,
mint a Tory vagy a CDU. A kérdésére visszatérve: engem Stumpf [stvan kancellariaminiszter
— aki akkor még, koriilbeliil 1993-t6l a baratom volt — hivott 1998-ban a Miniszterelnoki
Hivatalba, mégpedig azzal, hogy szakmai alapon segitsek neki folépiteni egy kancellaria
tipusu hivatalt. Szamomra ez szakmai feladat volt. Sem 1992-ben, amikor Antall Jozsef
kabintejébe keriiltem, sem utdna még nagyon sokaig meg nem fordult a fejemben, hogy én
barmilyen part tagja legyek. Engem a kormanyzas érdekelt, és azt gondoltam, hogyha e téren
hasznossa akarom tenni magam, nagyon sokat kell tanulnom, jarnom a vilagot, beleértve
Magyarorszagot is. Vonzott egy szabadelvii-konzervativ allamfolfogas, és 1998-ban azt
gondoltam, hogy talan ez realizdlodhat. Fél év utan kideriilt szamomra, hogy az elsé Orban-
kormany erds a kozpénzek maganpénzekké torténd konvertalasaban, ezért 1999-ben eljottem
a Miniszterelnoki Hivatalbol. Koztisztviselo voltam, akarcsak szamos folmendm. Azt
gondoltam, hogy lehet a hazat nem partpolitikai, hanem kozszolgalati alapon szolgalni. 1999-
ben Martonyi Janos kiiliigyminiszter hivott fétandcsadonak, részben a magyar-amerikai
kapcsolatokra, részben a zsid6 karpotlasi ligyekre, részben pedig a délkelet-europai stabilitas
elott allo kihivasokra fokuszalva. Martonyi ajanlotta f6l nekem, mint partonkiviilinek, hogy —
tekintettel arra, hogy Bostonban a Harvardon végeztem — menjek ki Los Angelesbe
fokonzulnak. Mindvégig — Stumpf alatt és Martonyi alatt egyarant — koztisztviseld voltam.

BB: Ezt nem értem. A Miniszterelnoki Hivatal munkatdrsanak lenni nem volt koser, de Los
Angelesi-fokonzulnak lenni igen? Mindkét esetben az Orban-kormany alatt volt kéztisztviselo.
Mi a kiilonbség?

KBSZ: Az, hogy én a magyar nemzeti érdekeket kivantam szolgalni. A Miniszterelnoki
Hivatalban fliggetlen koztisztvisel6kent szolgalni a hazat mar az elsé Orban-kormanyban is a
kozpénzek — hogy is mondjam — rugalmas folhasznalasat jelentette. Ezt felismerve tdvoztam
onnan, mert én nem kivantam sem akkor, sem ma sem meggazdagodni a kdzszolgalati
munkabol.

BB: S ez Los Angelesben nem igy volt?

KBSZ: Nem. A Los Angeles-i fokonzulatus egy hét-nyolc f6s kiilképviselet volt, ahol a
magyar-amerikai kapcsolatok épitésén dolgoztunk, kiviil barmilyen kézponti kormanyzati
latokoron. Az volt a feladatunk, hogy az Egyesiilt Allamok tizenkilenc allamaban képviseljiik
Magyarorszag diplomaciai, gazdasagi, tudomanyos érdekeit. Ott nem folyt kdzpénzek
lenyulasa.

BB: Fokonzulsaga idején az ott szerzett politikai tapasztalatok mennyiben modositottak,
valtoztattak a politikai nézeteit?

KBSZ: Semmiben. En 1995 és 1997 kozott a Harvardon szereztem kozpolitikai
mesterdiplomat. A nyugat-europai €s a transzatlanti vilaggal kapcsolatos nézeteimet részben a
csaladi hagyomanyok, részben a Harvardon szerzett tapasztalatok hataroztak meg.
Nagypapam, Ker¢k Mihaly — 1945 és 1948 kozott a Fliggetlen Kisgazdapart orszaggytilési
Barczy Istvan miniszterelnokségi allamtitkarral, vagy a vele 6ssze nem tévesztendo Barczy
Istvan fépolgarmesterrel — szintén a francia és a brit politikai orientaci6 hive volt. A mi
csaladunkat a konzervativ liberalizmus iranti elkotelezettség jellemezte. De tény, hogy
meghataroz6 élmény volt szamomra a Harvard, ahol gyakorlati kdzpolitikat — tehat nem
politologiat — tanultam, és ahol alapelv a liberalis demokracia, a fékek és ellensulyok
rendszere, az etikus magatartas ¢és a tisztakezli kormanyzas tisztelete. A legjobb tandraim
tartottak egy kurzust az amerikai nemzeti érdekekrél. Egyikiik a republikanus

professzor volt, aki még Henry Kissinger kiiliigyminisztersége alatt kezdte
diplomadciai palyafutasat, majd a német gjraegyesités és a NATO-bovités kapcsan a Fehér


https://en.wikipedia.org/wiki/Robert_Blackwill
https://en.wikipedia.org/wiki/Robert_Blackwill

Hazban volt tanacsado. Legjobb baratjaval, a demokrata Graham Allisonnal — aki az els6
Clinton-korményban volt védelmiminiszter-helyettes — k6zbsen tartotta ezt a kurzust. Ez az
egyetem a vilag egyik legnyitottabb egyeteme, amelynek nagy eréssége, hogy a didkok
egymastol legalabb annyit tanulnak, mint a tandraiktol, mert olyan folkésziilt a didkkor.
Széval persze, amit én 1998-t6l a magyar politikdban lattam, az gazdagitott, rengeteget
tanultam, de a vildgszemléletemet nem a Miniszterelnoki Hivatalban vagy a Los Angelesben
szerzett tapasztalatok hatarozzak meg.

4 ..ﬂ.

AKi a nonprofit szektorban dolgozik — és a politikat is ide szamitom —, az ne akarjon
meggazdagodni. Foto: Budapest Beacon, Szego Péter

BB: Az elobb emlitette Stumpf Istvant. Mennyire lepte meg, hogy Stumpf 2010-ben
alkotmanybiro lett?

KBSZ: Semennyire. [rtam akkor egy idevonatkozo cikket a Népszabadsigba. Amit akkor
leirtam, ma is tartom.

BB: Alkotmanybirokeént Stumpf tobbszor is a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere ellen
szavazott.

KBSZ: Ez igaz, de ennél fontosabb, hogy tgy dusgazdag, hogy sosem dolgozott a
maganszektorban. Aki a kozszféraban éli le az egész életét, az ne akarjon meggazdagodni.
Olyan orszagban szeretnék élni, ahol a tisztességes munkabdl torténd meggazdagodas
szandékat 0sztonzik. De aki a nonprofit szektorban dolgozik — és a politikat is ide szamitom —,
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az ne akarjon meggazdagodni. Aki elmegy a kozszféraba, az azzal a tudattal menjen el oda,
hogy soha az ¢letben nem lesz gazdag ember. J6 ismerdsom , az egyik
legnagyobb amerikai kutatointézet, a Brookings Intézet elndke, volt kiiliigyminiszter-
helyettes. Hihetetlentiil folkésziilt, fantasztikus ember. Fels6-kozéposztalybeli €letet él, de nem
dusgazdag. Tom Lantos kongresszusi bizottsagi elndkként, a Kongresszus egyik
legbefolyasosabb képviseldjeként egy kis lakasban lakott Washingtonban, €s haza
sem volt tal fényliz6. Kifejezetten szerény életvitelt folytatott. Eszébe nem jutott volna magas
hivatala altal lopni vagy meggazdagodni. Ezt jelenti a kozszolgalat a demokratikus,
jogkovetd, tisztakezli nyugati vilagban.

BB: Tehat ezt allitja szembe Stumpf Istvannal?

KBSZ: Nemcsak vele. Minden olyan egykori baratommal, akiknek a 1épéseit idealista
emberként nem értem. Persze nem vagyok naiv, tehat érteni vélem, csak azt nem értem, hogy
mi szlikség van erre. Egy dllami vezetd ne akarjon meggazdagodni. Féleg, hogy az orszag
hetven szazaléka kilatastalan, nyomorg6 helyzetben él. Persze, ha azt kérdezi, hogy
csalddtam-e Istvanban vagy Martonyi Janosban: igen, csalodtam.

BB: Martonyi speciel a maganszektorban, iigyvédként gazdagodott meg.

KBSZ.: Igen. Jelentds részben allami, privatizacids megbizasokbodl. Miért van erre sziikség?
Vagy vegyiik példanak , aki Antall Jozsef kabinetfénokeként a fonokom
volt. Kivalé ember, atyai jo baratom volt. Most a Veritas Intézet foigazgato-helyettese. Miért?

BB: Tényleg: miért? Kizarolag anyagi okokbol?

KBSZ: Nem tudom. Nem értem 6ket. Bandival koriilbeliil 2000-ig rendszeresen 0sszejartam.
Almomban sem gondoltam volna réla, hogy egy szélséséges, fasisztoid nézeteket valld intézet
masodik embere lesz. Vagy miért j6 az, hogy valaki ugy lesz nagykovet, hogy miatta, az ¢
személyére szabva modositjak az idevonatkozo torvényt?

BB: Marmint Szapary Gyorgy?

KBSZ: Igen. Vagy Jeszenszky Gézanak miért kellett magat kompromittalnia osloi
nagykovetként? Kivalo torténész és ember volt. Miért kellett elvtelen kompromisszumokat
kotnie?
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Ha 2017 koratavaszara nem all fo6l a kormanyvalto ellenzéki konstrukcio, akkor a hajo
elment. Foté: Budapest Beacon, Szego Péter

BB:Toréljiik el végképp a multat. Szeptember 1-én ont [énvegeben kirugiak a Demolratikis
Koaliciobol, amelynek addig alelnoke volt, ecv. a 168 Ordban megjelent publicisztikdja miatt.
Partot alapit? Belép egy masik partba?

KBSZ: Nem Iépek be egyetlen mai partba sem, de szerepet kivanok jatszani a demokratikus
valtozasban. Egy biztos: mindenki, akinek ez az orszag fontos, aki demokrata, a jogallam hive
¢s aki a hazabol nem egyéni hasznot akar huizni, hanem szolgalni akarja azt, annak vilagosan
latnia kell, hogyha 2017 februar végéig nem all fol a tarsadalom szdmara érzékelhetd moédon
egy olyan konstrukcié, melyrdl a tarsadalom nagy része elhiszi, hogy le tudja valtani Orban
Viktort, akkor Orban Viktor megnyeri a 2018-as valasztast.

BB: Miért pont 2017 februar vegen?

KBSZ: Formalisan 2017 végén elindul a kampany. 2017 nyara az épitkezés szempontjabol
fontos, de — nyar 1évén — a nyilvanossag elétt kiesik. Sziikség van arra a néhany tavaszi
honapra, melyek soran mar lehet épitkezni. Ha 2017 koratavaszara nem all fol a kormanyvalto
ellenzéki konstrukcid, akkor a hajo elment. Sziik fél éviink van ennek a konstrukcionak a
folépitésére. En egy polgar vagyok, egy citoyen — de legalabbis igyekszem az lenni. A citoyen
arrol ismerszik meg, hogy vallalja az egyéni feleldsséget. A 168 Oraban megjelent irasomnak
is az egyéni feleldsségvallalas a 1ényege. Az, hogy ez nem ugy siilt el, ahogy szerettem volna,
mas kérdés, és nem nekem kell magyardznom, hogy miért Ggy siilt el, ahogy. En csak jot
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fogok mondani a volt partomrdl, illetve azokrél az emberekrdl, akikkel a partban egytitt
dolgoztam. Halat adok az Ordkkévalonak, hogy az elmult harom évben demokratak és
hazafiak garmad4jat ismerhettem meg a Demokratikus Koalicioban — és nemcsak a
partvezetésre gondolok. 2017-re visszatérve: jelen pillanatban a demokrata partok nem
képesek a valasztok olyan tomegét megszoélitani, amely elegendd lenne a Fidesz levaltasahoz.
A valasztas megnyeréséhez elégséges kritikus tomegnek a megszolitasa a demokrata erdk
részérdl csak ugy sikeriilhet, ha kdzépre nyitnak. Meg kell nyerni félmillié-egymilli6 uj
szavazoOt — és hiteles emberekkel, valamint szakszer stilussal és politizalassal meg is lehet.
Alapvetden a valasztopolgarok liberalis-konzlib szegmensére gondolok.

BB: Az SZDSZ-arvakra?

KBSZ: Nem. Az SZDSZ-arvak megvannak, mint szavazok. Inkabb a Fideszbdl
kiabrandultak, kozépen 1év6, magukat politikailag hontalannak érz6k megnyerésére van
sziikség. Ezen szavazok egy része talan azért szavazott — jobb hijan — kordbban a Fideszre,
mert erOtlennek, alkalmatlannak érezte a baloldalt — akar 2010-ben, akar 2014-ben.

BB: Baloldalt emlitett. On miéta baloldali?

KBSZ: Ezt a meghatarozast vagy cimkézést értelmetlennek tartom. Bizonyos helyzetekben az
vagyok, amennyiben egy kereszténydemokrata ember baloldali, ha a baloldalisag az
elesettekrdl valo gondoskodast jelenti. Akik nem tehetnek arrdl, hogy emberhez méltatlan
helyzetbe kertiltek, és kell nekik egy kis 16ket, azok ezt a 16ketet ne a piacrdl vagy a
lathatatlan kézt6l kapjak meg, hanem a kozdsségtol. Tehat hiszek az erds tarsadalmi
szolidaritasban. Ugyanakkor a vallalkoz6 szellemben is hiszek, illetve abban, hogy az
allamnak nem szabad mindenbe beleszolnia, hanem hagynia kell az embereket boldogulni.
Hiszek a szabadsagban, a szabalyozott, de szabad kapitalizmusban, de az erds tarsadalmi
szolidaritasban is.

BB: Belép egy partba, esetleg részt vesz egy uj part megalapitasaban?

KBSZ: Ebben az orszagban mindenki a masikra var. Arra, hogy a masik tegye meg az elso
1épést. Nekem ebbdl elegem van. Negyvenot éves elmultam, van mogottem egy
negyedszéazados politikai tudas, hattér, kapcsolatrendszer. Ha engem érdekel a haza sorsa —
marpedig érdekel —, akkor megteszem én azt a bizonyos elsd 1épést. Azt pontosan tudni kell,
hogy a jelenlegi demokrata partok nélkiil nincs valtozas. Csak az a szerkezet lehet sikeres,
amely ugy tudja integralni a mostani demokrata partokat, hogy képes a kozépen és — ahogy az
elobb emlitettem — a konzervativ-liberalis oldalon all6 szavazdkat is megszolitani. A
demokrata oldal tovabbi szaldmizasa, illetve egymés gyalazasa Orbannak kedvez. A kérdésére
valaszolva ismétlem: semmilyen jelenlegi parttal nem targyalok. Hogy mi lesz a
kormanyvaltashoz elvezetd forma, erre ma még nem kivanok valaszolni. Az els az értékek,
az azokhoz rendelt célok ¢és stratégidk meghatarozasa, az eszkdzok — a szervezetet is beleértve
— csak ezutan kovetkeznek.

BB: Sokan kritizaltak ont azért, hogy mar két partnak is tagja volt, plusz 1998 utan
koztisztviselokent Orban-, 2010 utan pedig Bokros-kozeli volt. Nem fél attol, hogyha most
foltiinik egy uj politikai szervezetben, folerosodnek azok a hangok, melyek szerint on viragrol
virdgra szalldos?

KBSZ: Az ember értékrendjét kell figyelni. Probaljon meg barki ellentmondast talalni
azokban a gondolatokban, melyeket az elmult huszondt évben megfogalmaztam. Nem fog
tudni ilyet talalni. Az én értékrendem elég koherens, ebben fogast nem lehet talalni. Az
altalam a magyar gazdasag konszolidalasaért tisztelt Bethlen Istvan miniszterelndk 6t partnak
volt a tagja — s ezek koziil kett6t 6 alapitott. Winston Churchill — aki nélkiil kétséges, hogy
sikeriilt volna-e a nécik legydzése, és aki nélkiil talan eurdpai egység sem lenne — két partnak



volt a tagja. Ahogy 0n is mondta, két partnak voltam a tagja. Két demokratikus partnak —
mely két partban, az MDF-ben és a DK-ban is kompromisszumok nélkiil ki tudtam fejteni az
allaspontomat. Mindkettdbe hivtak, rdadasul az egyikben ugy sziint meg a tagsagom, hogy
Iényegében a part sziint meg. Barki szembesithet az altalam képviselt nézetekkel: nem fog
ellentmondast talalni.

BB: Az on konzervativ-szabadelvii vilagképe a mai partok koéziil leginkabb a Momaéval
kompatibilis. On a Momanak nem volt tagja, de a Moma szellemi alapjait jelenté Szabadsdg
és Reform Intézetet egyiitt alapitotta Bokros Lajossal. Varhato valamilyen kézelebbi politikai
kapcsolat Bokrossal?

KBSZ: Minden, Orbanék levaltasat maga elé célul kitiz6 demokratikus, a tobbi demokratikus
erdvel egylittmiikddni hajlando politikai erdvel nagyon szivesen dolgozom egyiitt ebbdl a
célbol. Azonban ma a legfontosabb az, hogy erét tudjunk folmutatni. Az emberek nemcsak
arra vagynak, hogy egyetértsenek egy politikai erdvel, hanem, hogy azt lassék: az adott
politikai er6é meg tudja ket védeni. Ehhez szavazatokra van sziikség. Ha egy politikai
szervezet ezt az erdt fol tudja mutatni, akkor természetesen egylitt kell miikddni vele. Az
Osszes kozvélemény-kutatds azt mutatja, hogy a mai demokrata partok még dsszeadva sem
rendelkeznek a korméanyvaltashoz sziikséges tdmogatassal. A kérdésére valaszolva: rdm ahhoz
nincs sziikség, hogy plusz egy emberként bealljak egy olyan szovetségbe, amely — bar nyilvan
sziikség lesz ra a korméanyvaltashoz, hiszen 6tezer szavazat is nélkiilozhetetlen — mar
bebizonyitotta, hogy sem egyénileg, sem 0sszességében nem képes ezt az ert dsszerakni. A
cél tehat, hogy pluszt tudjunk félmutatni az eddigiekhez képest.



Ha érvénytelen lesz a népszavazas, Orban azt fogja mondani, hogy — teszem azt —
harommilli6 ember megerdsitette 6t. Foto: Budapest Beacon, Szegé Péter

BB: Azt dallitja, hogyha az elkovetkezo félévet a demokrataik elszurjak, akkor elmegy a

hajo. Egy, a Magyar Narancsban a kozelmultban megjelent publicisztika szerint viszont ,,a
2018-as kormanyvaltas lehetosége vagy lehetetlensége [ ...] oktober 2-an, a népszavazassal
dol el”. Ez nincs igy?

KBSZ: Nem hiszem. A népszavazast Orban Viktor mindenképpen meg fogja nyerni. Akkor is
nyer, ha érvénytelen lesz, mert — szemben a vizitdijas népszavazassal — ennek semmilyen jogi
relevancidja és kovetkezménye nincsen. Ez kizarolag nyers politikai hatalomszerzési célt
szolgal. Ha harminc szdzalék megy el, azoknak is a tobbsége nemmel fog szavazni, ha hetven
szazalék megy el, akkor is a tobbség nemmel szavaz.

BB: Mintha Fodor Gabort hallanam.

KBSZ: Nem. Szerintem nem szabad elmenni, mert a politikdban nemcsak nyers erd van,
hanem értékrend is. Biztos, hogy nem megyek el. A bojkottra buzditok mindenkit, nem
szabad ebben a hazugsagban részt venni. Orban azonban akkor is triumfélni fog, ha
érvénytelen lesz. Nem lesz jelentOsége. Ha érvénytelen lesz a népszavazas, azt fogja mondani,
hogy — teszem azt — harommillié ember megerésitette 6t. Ahogy a 168 Oraban megjelent
cikkemben is irtam: ezt a népszavazast kizardlag az Orban nyelvi és politikai keretén beliili
jatéknak tartom. Mindenkit arra 6sztonzok, hogy 1€épjen ki ebbdl a nyelvi és politikai keretbol.
Tehat a hajo attél nem megy el, ha érvényes lesz a népszavazas. Ha képesek vagyunk Orban
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blivkorébdl kikeriilni, az 6 jatékmezétdl elrugaszkodni, akkor — de csakis akkor — at tudjuk
venni a kozbeszéd iranyitasat. Ez a népszavazas Orban gytldletrendszerének a része. A sajat
terepiikon megesznek minket reggelire. Szilard meggydzddésem, hogy egészen mas terepet
kell valasztanunk. Ki kell épiteni egy 0j politikat, egy 0j gondolati kort, ami teljesen tavol all
oktober 2-t6l, illetve attél, amibe belehergel minket a Fidesz. Barmi lesz az eredmény, 2016.
oktober 3-a és 2018 tavasza kozott még lesz a Fidesznek 6t-hat, a mostani népszavazashoz
hasonlé akcioja, melyek soran arra akar majd kényszeriteni minket, demokratékat, hogy
reagaljunk rajuk, oket kovessiik, hozzajuk mérten hatarozzuk meg magunkat, azt tekintsiik
iranynak, amit 6k mondanak. Nem véletleniil az a 168 Ordban megjelent irdsom cime, ami:
Paradigmavaltast! Ehhez képest részletkérdés a népszavazas. Ha nem megylink el, részévé
valhatunk egy 0j paradigmanak, de ez 6nmagaban nem jelent 01j paradigmat.

BB: Az érvénytelen szavazat a rendszeren beliil van?

KBSZ: Lényegtelen a népszavazas. Ha a kigyo a szemébe néz, 6n pedig elkezd félni, akkor a
kigy6 gydzott. Orban a szemiinkbe nézett. Ha azon agyalunk, hogy milyen kérdést tett fol, 6
gy0zott. Helyezziik magunkat kiviil ebbdl a rendszerbdl.

BB: Azzal a valasztasi torvénnyel, amelyet a Fidesz altal dominalt Orszaggyiilés fogadott el,
mitol lehetne a Fideszt legyozni 2018-ban?

KBSZ: Attol, hogy megszolitjuk a valasztok tobbségét. Ezt a mostani valasztasi torvény sem
tiltja. Persze neheziti a helyzetet, hogy a média nagy része f616tt a kormany diszponal, de mi
akadalyoz meg minket, hogy k6kemény munkéval ott legyiink vidéken, illetve mindenhol?
2010-ben nem ilyen volt a valasztojogi torvény, nem voltak ilyen médiaviszonyok, mégis gy
elvertek minket, mint szodés a lovat. Ne keressiink a kdzjogi rendszerre hivatkozva eldre
kifogast, hogy miért fogunk kikapni. Masfeldl a Jobbiknak 2010-ben még annyi médiaja sem
volt, mint most a demokrataknak, mégis folépitette magat — 1ényegében a nullardl. Persze
nekiink nem a demagoégiaval, a gytiloletkeltéssel meg a nettd nacizmussal kell operalnunk, de
mi akadalyoz meg minket abban, hogy hitelesek legylink? Hogy odamenjiink kozvetleniil az
emberekhez? Ez egy onkényuralom — de még nem egy putyini diktatira. 1988-ban a Fidesz
azzal allt eld, hogy formalisan, jogilag lehetséges partokat alapitani. Borzaszto szellemesen és
bolcsen a Fidesz azt mondta, hogy ezt vegylik komolyan — €s ezzel az akkori rendszer nem
demokracia lenne. Legylink okosak, viszont ne legylink kompromittalhatoak és zsarolhatédak.
Epitsiink ol egy, a kozvélemény szdmara vonzo demokratikus ellenzéket — és gy6zziik le a
Fideszt 2018-ban. Az biztos, hogy a 2014-es keretekkel 2018 megnyerhetetlen.

BB: Ezzel azt dllitja, hogy az Egyiittnek van igaza? Az Egyiitt szombati kiildotigyiilésén a
magas testiilet ugy dontott, hogy onallo listat allit és egyéniben is csak akkor kozoskodik, ha
lesz elovalasztas. Ez aztan nincs az 2014-es kereteken bellil.

KBSZ: Nem ezt mondom. Masfél évvel a valasztasok el6tt kifejezetten kdrosnak tartom
rogziteni a 2018-as ellenzéki poziciokat. Az értékeket kell colopokként leverniink, €s nem
szabad a demokratikus oldalon egymaésra loniink és tovabbi sebeket okoznunk. A kdvetkezo
valasztasig van még elég idonk, miért betonozzuk be magunkat ma olyan helyzetbe, amelybdl
nehéz lesz majd ellépniink, amikor valtozik a vilag? Legyiink elvhiiek, de ezen elveken beliil
rugalmasak is a taktikat illeten.

BB: Az Egyiitt — és amugy fo 2014-es szovetségese, a Parbeszéd Magyarorszagert is — lelkes
hive az elovalasztasnak. Egyetért?

KBSZ: Irrelevansnak tartom. Technikai kérdés. Amig nincs meg konszenzussal az értékrend,
a cél és a stratégia, addig miért beszéliink az eszk6zrdl? Marpedig az eldvalasztas egy eszkoz.



Nem ez az igazi kérdés. Minél inkabb az eszkozrdl beszéliink, a cél annal inkabb elsikkad. S
ez Orbanék malmara hajtja a vizet.

BB: Noch dazu Egyiitt: 6n kilépett a DK-bol, Papa Levente pedig az Egyiittbol. Ebbol maris
szarba szokken valamilyen egyiittmiikodes, vagy megvarjak még az MSZP alelndkét is?

KBSZ: Egyiittmiikddés csak értékvezérelt célok alapjan képzelhetd el. Nem ismerem a
partjabol kilépett kolléga pontos értékeit és céljait, ezért nem is tudok réluk véleményt
mondani. Mit gondol a politika és a civilek kapcsolatarol? En errél

. S mit gondol 6 vagy barki arrél, hogy egy demokratikus kormanyzas
soran elkovetett hibak hogyan viszonyulnak magénak a demokracianak a lebontasdhoz: vesd
Ossze az 6szodi beszédet a NER-rel.

BB: Gémesi Gyorgy godolloi polgarmesterrol és Somogyi Zoltan politikai elemzorol
. Barmelyikiikkel alapit kozos partot?

KBSZ.: Hiszek a versenyben, és jonak tartandm, ha a jelenlegi zsdkutcas — vagyis az Orban-
kormény levaltasahoz jelenleg még elégtelen — ellenzéki politizalashoz képest pezsgés
indulna meg a demokratikus oldalon. Nem elég azonban dlmodozni, hanem egyéni
felelosséget is kell vallalni, és szervezetet is kell tudni épiteni. Februar végéig kideriil, hogy
ez kinek sikertil.

BB: Van egy masik — foleg a Moma altal képviselt — elképzelés. Ez a kettds valasztas, ahol az
elso valasztason a demokrata erdk lehetbleg kétharmaddal levaltanak Orban Viktort,
helyreallitanak a jogallamot, ennek részeként aranyositjak a valasztasi rendszert,

, ahol mar kiilon-kiilon indulnak az Orbant legyozo
szovetségesek. Ehhez mit sz0l?

KBSZ: Abszolut nem értek vele egyet. Ahogy azt

, egy 1j kabinetnek kormanyzasa els6 napjatol
komoly politikai — azon beliil kdzpolitikai — dontéseket kell hozni. Ha tigy késziilnek a partok
egy valasztasra, hogy az 0j Orszaggytilés eleve csak egy-masfél évre all {61, akkor elindul a
szovetségesek kozott a verseny. Ez art a kormanyzati stabilitdsnak, ami viszont ellehetetleniti
a sziikséges gazdasagi, oktatasi, egészségligyi, satobbi reformok végrehajtasat. Nem lehet a
szakpolitikdkat masfél évre jegelni. Egyszerre kellene helyreéllitani a jogallamot, kozben
konszenzussal donteni ennek a korménynak az intézkedéseirdl, mikézben — tekintettel a
nyakunkon 1év6 kovetkezO valasztasra — versenyezniiik kellene egymassal. Ez utobbival
viszont a kormanyt gyengitenék. Ez egy tiszteletreméltod értelmiségi javaslat, de nélkiiloz
minden politikai tapasztalatot és realitast. A hatalmat 2018-ban atvevé korméanynak négy évre
stabil tobbségre lesz sziiksége ahhoz, hogy néhany komoly tarsadalmi és gazdasagi reformot
véghez tudjon vinni, és az orszagot emelkedd palyara tudja allitani. Masfél évig nem allhatnak
az ligyek, mert épp a jogallamot allitjuk helyre. Masfeldl

egy féloras jogi aktussal rehabilitalhato.
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A Fidesz szavazoinak egy jelentos része nem szereti a Fideszt, csak ki vannak
szolgaltatva a hatalomnak, és szeretnének tilélni. Foto: Budapest Beacon, Szeg6 Péter

BB: Azt irta a 168 Ordban, hogy ,,a demokratikus valtozdst akarék ma tobbségben vannak”.
Ezt hogy értette? A Fidesz utcahosszal vezet.

KBSZ: Relative. Nincs abszolut tobbsége a tdrsadalomban.
BB: A Jobbikkal egyiitt van. Hogy lennének tobbségben a demokratikus valtozast akarok?

KBSZ: Ez igaz, de a Fidesz szavazoinak egy jelentOs része nem szereti a Fideszt, csak — foleg
vidéken — ki vannak szolgéltatva a hatalomnak, és szeretnének tulélni. Egy parezer fos
telepiilésen az emberek partpreferencidi nagyjabol tudhatéak. Van, ahol a szavazas titkossaga
is gellert kap. Ezért kellene erét folmutatni. Ha nem latjak, hogy képesek vagyunk gy6zni,
akkor — kiszolgaltatott helyzetben — Fidesz-szavazdk maradnak.

BB: Lehet elorehozott valasztas?

KBSZ: Nem hiszem. Nem érdeke a Fidesznek. Minek kockaztasson? A demokrata oldalon
jelenleg szemmel lathatéan nincs elég valaszto.

BB: Akkor plane: 2017 tavaszan kenterbe verhetné az ellenzéket.

KBSZ: Ha Orban minden probléma nélkiil elkorményoz 2018-ig, és utdna veri kenterbe az
ellenzéket, az nem jobb neki? Akkor nem 2021-ig, hanem 2022-ig tud kormanyozni.



BB: Azt is irta a 168 Ordban, hogy ,,a szélsGjobbal semmi szin alatt nem szabad
egylittmiikodni; az erre valo puszta utalas, sot mar az ilyen iranyu sejtetés is
elfogadhatatlan”. A Fidesz levaltdsa érdekében kotott technikai koalicio sem fogadhato el az
on szamara?

KBSZ: Sz6 sem lehet rola. Betonfal kell a Jobbik és a demokratédk kozé. Nem valthatjuk le
ezt az embertelen rezsimet egy még embertelenebb politikai formacidval, egy olyan erdvel,
amelyik nem tiszteli az emberi méltdsagot.

BB: Emlitette Churchillt. O Sztdlinnal lépett szévetségre. Sztalinnal.

KBSZ: Még vicenek is rossz. A Fidesz onkényuralmi rendszert épitett ki, de mégsem a
Nemzetiszocialista Német Munkdaspart és Orban Viktor sem Adolf Hitler. Nincsenek
halaltdborok. Szoval egy mai onkényuralmat semmi szin alatt nem szabad megprobalni
levaltani egy szamunkra potencialisan sokkal embertelenebb politikai erdvel. S még valami:
Churchill nem szabaditotta ra Nagy-Britanniara Sztalint.

BB: Kelet-Kozép-Eurdpara viszont igen.
KBSZ: De Kelet-K6zép Europa nagy részének ebben hatalmas a feleldssége.

BB: Ezt nem vitatnam. Hanem. Azon a bizonyos, a partbol ont kilépteto szeptember 1-i DK-
elnokségi iilésen azert kapott biralatot, mert ennyire kérlelhetetlen a Jobbikkal szemben?

KBSZ: Nem.
BB: Ez az elnokségi iilés hogy nézett ki? Bement parttagként és kijott partonkiviiliként?

KBSZ: Abban maradtunk az elndkséggel, hogy errél nem nyilatkozunk. Tartom magam
ehhez.
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