Cameron ¢és Orban: két kiilon vildg

Az utobbi idOben itt-ott felbukkannak elemzések, amelyek iparkodnak bizonyitani a brit
konzervativ part és vezetdje, David Cameron, valamint a Fidesz-MPSZ ¢és elndke, Orban
Viktor kozti hasonlosagokat. Tekintettel arra, hogy a jovO év tavaszan esedékes brit, illetéleg
magyarorszagi valasztdsokon gyo6zelemre esélyes a két szervezet, tovabba mindketten
konzervativnak valljdk magukat, érdemes vallalkozni az Osszehasonlitasra. Eloljaroban
leszogezhetjiik, hogy, a két partot €s vezetdiket ismerve csupan egy megkérddjelezhetetlen
azonossag allapithatdé meg a két partelnok kozott: mindketten férfiak.

A brit konzervativok, miutan 1997-ben elveszitették a valasztasokat, hihetetlen mértékben
voltak képesek megujitani arculatukat €és programjukat. A Margaret Thatcher nevével
fémjelzett hosszu tory uralom komoly 6rokséggel gazdagitotta — és részben terhelte meg — a
David Cameron-William Hague paros vezette partot. Hiszen Thatcher kormanyzasara a szivos
¢s kovetkezetes reformok voltak jellemzdek, amelyek 11j iranyt szabtak a brit gazdasadgnak ¢és
tarsadalomnak, ugyanakkor a Reagan-Kohl-Thatcher-Mitterrand fémjelezte csapat mintegy
megnyerte a nyugati liberalis demokracianak a hideghaborut. Oriasi szerepe volt személy
szerint Thatchernek és partjanak is abban, hogy a torténelemben lezarult a kommunista
diktatra id6szaka.

Thatcher tdvozdsa ugyanakkor {rt is hagyott maga utdn. A Vaslady akkor lépett ki a
politikabol, amikor a globalizaci6 addig nem tapasztalt kihivasokkal szembesitette az immar
tobbpolustva valt vilagot. Ebben a korban kellett megfeleld valaszokat talalniuk azoknak a
brit politikai vezetoknek, akiknek tehetségéhez nem fért kétség, am munkalkodasukra
ranyomta a bélyegét a nagy formatumu eldd szellemisége, akinek integrald ereje és lendiilete
messze meghaladta az utédokéit. Evek teltek el addig, amig David Cameron személyében egy
fiatal, karizmatikus, oridsi meggy6z0 erdvel és tudassal rendelkezd ember Iéphetett az
¢lvonalba. Cameron nem pusztan a fiatalsag lendiiletét hozta el a nagy multa toryknak, hanem
ujszerti, de mindig kovetkezetesen konzervativ valaszokat is adott az Ujszeri kihivasokra.
Partja mara jelentdsen megnovelte bazisat: atvette a zold part szerepét, hangsulyozva a
természeti kornyezetért érzett feleldsséget, teret véve el ezaltal a baloldaltol. Az emberi
jogokért valdé markans kidllasaval viszont a liberalisok vitorldibol vonta ki a szelet.
Mindemellett képes volt megerdsiteni a hagyomanyos konzervativ értékeket, amelyek a
szabalyozott, de szabad versenyre épiild liberalis gazdasagpolitikaban, a hatékony ¢s
szolgaltatd allam eszményében és gyakorlataban, a csalad, mint a tarsadalom legfontosabb
alapegységének megerdsitésében dltenek leginkabb testet.

Mindezen értékek nem iires szolamok, hiszen konkrét javaslatok megfogalmazasdban
jelennek meg ¢és kapnak értelmet. Hihetetlen fontos volt Cameron tavaly oktoberi
partkongresszusi beszéde, amelyben azonnal reagélt az amerikai kormany sok szaz milliard
dollaros valsagcsomagjéra, valamint a valsag hatdsainak enyhitésére szolgald munkasparti
kormany intézkedési terveire. Ebben az ellenzék vezére higgadtan és felelosségteljesen szolt a
valsag okair6l, kihangsulyozva, hogy nem a kapitalizmus és a liberalis piaci értékek jutottak
csddbe, hanem felelotlen emberek és a piac szabalyozasara szolgdld szervezetek elégtelen
milkodése okoztdk a pénziigyi bajokat. Hatarozottan kijelentette, hogy a helyzet
megoldasanak kulcsa az Osszefogasban, a kozos cselekvésben rejlik: ezért — bar szamos
lényeges ponton eltér a véleménye a kormanyétdl — felsorolta azokat a nagyon konkrét
igyeket (torvényjavaslatokat, kormanyzati intézkedéseket), amelyekben a nagy rivalis, Brown
miniszterelnok mellé all. Mert egyetlen partpolitikai érdek sem irhatja feliill a brit nemzeti
érdekeket, és semmi nem veszélyeztetheti a brit emberek biztonsagat!



El tudunk képzelni akar csak megkozelitden hasonld magatartast Orban Viktort6l? Bajosan.

A brit valasztojogi rendszer teljesen eltér a magyartol, ezek Gsszehasonlitaisa most nem is
célom. A kozjogi rendszer milyenségétdl azonban teljesen fiiggetlen a politikusi magatartas és
a stilus, valamint az, hogy a gyakorlati (kormanyparti vagy ellenzéki) politizalashoz milyen
modon kozelitiink. Erre is lehengerld példat adott szdmunkra Cameron és csapata a legutdbbi,
manchesteri kongresszusukon. Nem 4ltalaban biraltak a kormanyt, hanem konkrétumokkal.
Az Osszes szakpolitikusuk hosszasan, dmde emészthetdé formaban és latvanyosan adtak eld
alternativ elképzeléseiket. A forma eszkdéz volt, a Iényeg mindig a szakpolitikai terv, a
szamokkal és torvényjavaslatokkal alatdmasztott konzervativ program. Ez persze azt is jelenti,
hogy a toryknal nincs mellébeszélés és hazudozas. Cameron, Osborne (az arnyékkormany
pénziigyminisztere) és Hague, mint ahogyan az aldjuk rendelt allamtitkarok és tandcsadok
vildgosan elmondtak, hogy kormanyzasukkal nem jon el a Kénaan, rengeteg reformra és az
azokhoz nélkiilozhetetlen megszoritasokra lesz sziikség. Mert a brit dllam is hatékonytalanul,
gyakran atlathatatlan médon és pazarléan mitkkodik. Meg is nevezték a felelosoket, &m nem
alltak meg itt, hanem a megoldasokrdl is olyan precizen és részletesen szoltak, mintha a
parlamentben tartandk a kormanyprogram vitdjat.

Mint latjuk, Cameron ¢€s kollégai 6sszes megnyilvanulasan az elv- és szakszerliség, valamint a
polgari j6 modor és mérsékelt hangnem uralkodik. Ez aligha mondhaté el Orban Viktorrol.

Nos, ha a kedves olvasoé idaig eljutott, mar maga is mosolyog azok igyekezetén, akik Orbant
Cameronhoz hasonlitjak. Azt az Orbant, akinek partja folyamatosan kettds beszédet alkalmaz:
elég csak az ,én kommunistdim jé kommunista, a te kommunistad viszont blin6z6”
kiilonbségtételre gondolni. Azt az Orbant, aki soha semmi konkrétumot nem mond. Akiben
nincs tisztelet az ellenfél irant, aki a politika téle eltérd nézeteket vallo szerepldit
ellenségként, netan 6rdogként mutatja be. Akiket 6rdogként is kell kezelni: el kell taposni,
meg kell semmisiteni vagy bortonbe kell zarni. Azt az Orbant, aki mereven elutasitja a
reformokat: Uigy csokkentené az allami bevételeket, hogy kdzben nem tenné hatékonnya az
allamhéztartast. Vagyis potldlagos eréforrdsokat vonna be a korrupt, jovofeléld allam
szerkezetének fonntartdsdhoz. Le is leplezi magat, hiszen 7%-os deficitrdl beszél. De azt is
tegylik hozza (amit Orban persze elhallgat), hogy ezt csak és kizarolag kiilfoldi kdlcsonokbol
tudna finanszirozni, ami tovabb ndvelné az igy is égbekialtd eladosodottsagunkat. Arrél nem
is beszélve, hogy ezt az dllamhaztartas-szerkezetet nem finanszirozndk a nemzetkdzi pénziigyi
szervezetek, amint ezt az IMF targyaloja vilagossa is tette a kozelmultban.

Orban tehat egyszerre keni el a tényeket és bloffol. Cameron ilyet nem tesz.

Orban ¢s a Fidesz a jelenlegi nagy ¢€s pazarlo, gondoskodé allam modelljében hisz. Szemmel
lathatéan nem hisz a szabalyozott de szabad versenyben, az egyéni kezdeményezések eldtt
allo akadalyok mind teljesebb lebontasaban. Elutasitja a globalizaciot, s ahelyett, hogy az
emberi fejlodés ezen — valoban gyakran kartékony tiineteket produkalé — szakaszédban a
kolcsonds eldonyok kiteljesitésén faradozva fogna 0ssze masokkal és torekedne a magyar
nemzeti érdekek képviseletére, sokkal inkabb befel¢ forduld, nacionalista utat valaszt.
Fundamentalista retorikaval ¢l és kokettdl a szélsGjobbal, csak azért, hogy szavazatait
maximalizalja, holott ezéltal éppen az eszmék relativizmusat hirdeti és ejt foltot sokak
szamara szent értékeken. Mindebbdl logikusan kovetkezik, hogy Orban ¢és partjanak
gazdasag- és tarsadalompolitikdja sokkal inkabb erdsen populista, baloldali és semmi esetre
sem (angolszasz tipusu) konzervativ.



Cameron ezzel szemben ¢lesen elhatarolja magat minden szélsOségtél. Nem kot
kompromisszumot a masok emberi méltosagat nem tisztelokkel. O elégedetlen a brit és az
europai folyamatokkal egyarant. Ezért reformokat siirget. Erds Europaban érdekelt, ezt
mindenhol hangoztatja. Am olyan Eurépaban, amelyben az intézmények atlathatoan és
demokratikusan miikddnek, ahol vildgos, hogy ki és hogyan hoz meg dontéseket, ahol a
pénzeket a versenyképesség ndvelésének szem el6tt tartasaval, demokratikus €s atlathato
mechanizmusokon keresztiil osztjak. Ez a szandék hivta életre az Eurdpai Parlament Europai
Konzervativok és Reformerek (EKR) frakciojat. Ebben a csoportban foglal helyet sok mas
part mellett az MDF is. Az az MDF, amelynek vezetdje kiprobalt baratja és szoros
szovetségese David Cameronnak, ezért is volt diszszénok Dévid Ibolya a toryk manchesteri
kongresszusan. Ennek a csoportnak a kovasza a modern szabadelvii konzervativizmus. Ebben
a csapatban az egymads sajatos (nemzeti) érdekeinek tisztelete megkérddjelezhetetlen. A
Fidesz vezet6i (Szajer Jozsef szajaval) frocsdgve utasitottak el az egylittmiikodés minimumat
is Bokros Lajossal, aki pedig koztiszteletnek orvend a toryknal. Mindent megtettek, hogy
lejarassak az EKR-t, amivel alpari médon sértették meg a brit konzervativokat. Orban pedig
hallgatott, tehat nyilvdn egyetértett Szajerral. Hogyan hasonlithatna akkor Orban
Cameronhoz?

David Cameron nem most lett demokrata és konzervativ. Mindig is az volt, ahogy politikai
csaladja is a konzervativizmus vilagitétornya évszadzadok ota Europaban. Cameron jol ismeri
a vilagot, Europat és benne Magyarorszagot. Pontosan tudja, hogy ki a baratja, kiben bizhat és
kivel egyiitt képviselheti a modern szabadelvii konzervativizmust. Mostanra barki belathatja,
hogy aligha Orban Viktorral.
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