Kerék-Barczy Szabolcs: Forgatokonyv

Tételezziik fel, hogy a koztarsasagi elndk holnap kiirja az orszaggytilési valasztasokat, s még
nyaron megtorténik a voksolas. Ezzel egy idOben a Fidesz és a Jobbik elndke bejelenti, hogy a
két part nem vesz részt a megmérettetésen. Kovetkezésképpen a demokratikus erék gyéznek,
¢s alakitanak kormanyt valamilyen koalicids felallasban. Nos, az 01j kabinet hivatalba 1épését
kovetd néhany napon beliil kideriilne, hogy a kormany nem rendelkezik 6nall6 akarattal,
hanem a Fidesz kottajabol jatszik. Mindenhol az 6 embereik iilnek, nem csak az allami
posztokon, de a gazdasag kulcsteriiletein is. Rdadasul az 0j kormanyerdk sajat sorai is tele
lennének olyan emberekkel, akik a parlamenten kiviili, tényleges hatalmi helyzetben 1évok
érdekeit képviselik. Semmilyen érdemi kézpolitikai munka nem lenne lehetséges, ahogyan a
liberalis jogallam helyreéllitasa is csak formalisan valosulhatna meg, ha egyaltalan. Ebben a
helyzetben révid idon beliil lemondana az Osszes tisztességes allami vezetd, kormanyvalsag
lenne, majd 0j vélasztasok, ahol mar indulna a Fidesz és a Jobbik, és felallna a megerdsodott,
megujult NER. S mindez miért térténne igy? Azért, mert oligarchikus rendszerben éliink.

Ebben a rendszerben a teljes kozjogi és kdzpolitikai struktira a kevesek érdekét szolgélja.
Egyrészt azokét, akik ugyan valasztasok utjan jutottak hatalomra, &m azzal a tdrsadalomnak
elére be nem vallott céllal, hogy lebontsék a jogallamot és nkényuralmat épitsenek ki, s
ennek eredményeként a nemzeti er6forrasokat a magantulajdonukként kezelhessék. Masrészt
azokét, akik ugyan nem mérettették meg magukat semmilyen valasztason, vagyis nem
rendelkeznek valasztoi felhatalmazéssal a kormanyzasra, &m mégis tényleges részesei vagy
vezetdi a végrehajtd hatalomnak. Az eldbbi csoport a formalis hatalomban képes annyi
kiakolbdlitani, s ha ez valakiknek mégis sikeriilne, akkor is meg tudja 6rizni befolyasa egészét
vagy java részEét. A masodik kor az elsd segitségével mar kiépitett olyan hadallasokat,
amelyekkel tigy tud a politikai és gazdasagi élet iranyit6ja maradni, hogy ehhez nincs
sziiksége politikai titulusra. Tény, hogy ez a helyzet nem 6t, hanem huszonét év alatt alakult
ki. Nem véletlen az, hogy a korrupcidban mindig nagykoalici6 volt, legfeljebb az azon beliili
aranyok valtoztak. Es az is tény, hogy 2010-ig mindig voltak olyan vezeték a mindenkori
korményoldalon és ellenzékben, akik fel akartak szamolni az egyre inkabb szerkezetivé,
oligarchikussé valo korrupt rendszert, am rendre elbuktak. A helyzet a masodik Orban-
kormany ota gyokeresen megvaltozott: mara Orbanék kornyékén se hire, se hamva az ilyen
vezetdknek.

Evek ota rengeteg nyilvanos és zartkorii vita zajlik arrol, hogy hogyan lehet és kell lebontani
az oligarchikus rendszert, melyek az ehhez vezetd utak, s milyen tarsadalom- és
gazdasagpolitikat kellene alkalmazni hazank emelkedd palyara allitdsdhoz. Sz6 esik
stratégiarol: kozjogi elképzelésekrol és szakpolitikai programokrdl, és rengeteget beszéliink
taktikai eszk6zokrol: az ellenzék szerkezetérdl, 0sszefogdsanak modjarél. Mindezen
diskurzusoknak szinvonalas kutatdintézetek, régdta miikodo és ad hoc érdekképviseleti
szervezetek és partok adnak otthont, és nem sziikolkodiink allampolgari akciokban sem. A
kovetkezményt ismerjiik: hazank allapotdhoz képest lestjto az eddigi demokratikus ellenzék
teljesitménye; a Fidesz dramai népszerliség vesztésébdl érdemben csak az ijnaci Jobbik és az
elfasult inaktivak tabora profitalt. Az égbekialté kormanyzati binokbdl nem kis részben azért
nem tud hasznot hiizni a demokratikus ellenz¢ék, mert sorai kzott hemzsegnek a megzsarolt,



opportunista, gyava vagy masmilyen okbdl alkalmatlan emberek. A felkésziilt batrak viszont a
kozhelyeken til nem rendelkeznek mélyrehato és széleskorti informéciokkal az orbani allam
vezet6irdl, miikodtetdirdl, igy a levaltasukhoz sincsenek eszkozeik.

2006 6szén a demokratikus allamrend megdontésére iranyuld puccskisérlet tortént
Magyarorszagon. Ebben otletad6 €s iranyitod szerepet vitt az akkori politikai ellenzék tobb
vezetdje. Ok nem csak hogy megusztak, hanem kozel négy éven keresztiil tudtak épitkezni, s
ez nyilvan azért is volt lehetséges, mert a nyomozo6 és rendvédelmi hatésagoknal és majd’
minden partban, ahogyan a gazdasagi életben is rendelkeztek €s rendelkeznek mind a mai
napig beépitett emberekkel és zsarolassal porazon tartott ligynokokkel. A tisztességesek igy
majdnem reménytelentil ragadtak benn a cselekvOképtelen kisebbség szerepében, mert nem
elég a tisztesség, felkésziiltnek, akcidképesnek és batornak is kell lenni a sikerhez. Es nyilvan
tarsadalmi tamogatottsagot is kell szerezni egy olyan orszagban, ahol alig van hagyomanya az
0nallo véleményalkotasnak, a karakan kiallasnak, a szervezett és tartdsan meglévo civil
kurdzsinak és az erds kozosségi szolidaritdsnak. S ha a 2006-os ellenzéknek volt annyi ereje,
hogy kis hijan torvényteleniil elsoporte az akkori legitim korményt, akkor el tudjuk képzelni,
hogy az elmult 6t év 6sszes hatalmi eszkdzének birtokdban milyen mértékben késziilt 61 az
0rokos kormanyzasra, keriiljon formalisan akar ellenzékbe is.

A fentiek fényében rendkiviil nehéznek tlinik a gydzelem az ellenzék tisztességes,
demokratikus része szdmara, de a helyzet mégsem reménytelen. Legalabb is elvben nem.
Demokratikus, alkotméanyos forradalomra van sziikség, s ehhez a mar zajlé kozjogi és
szakpolitikai tervek kiérlelésén tul sziikség van még valamire, amir6l eddig nem beszéltiink.
A liberalis jogallam helyreéllitasanak nem elégséges, am elengedhetetleniil sziikséges feltétele
az oligarchikus rendszer minden korabbinal részletesebb feltérképezése, €s a szerzett
informéciok hatarozott és céltudatos felhasznalasa, a jogszabdlyok maradéktalan betartasaval.
Enélkiil a demokratak bar papirra vethetik a vilag legszebb alkotmanyat, kitalalhatjak a
legmegfelelobb nyugdij- vagy egészségligyi rendszert, merd értelmiségi okoskodas marad
mindez, mert soha nem fognak kormanyra jutni, vagy ha mégis, par héten beliil megbuknak.

Mit jelent mindez a gyakorlat szintjén? Nem mast, mint hogy a valasztasokig terjedd
iddszakban rendkiviil szisztematikus munkaval el kell jutni a kdvetkezd forgatokonyv
megvaldsulasaig. Mikozben az Gijonnan, akar csupan feles tobbséggel megvalasztott,
demokratikus kormany beiktatasa és a miniszterelnok beszéde zajlik, a belépd hatalom
megbizasabdl néhany szaz ember eldre tervezett modon, orszagszerte biztositja a
demokratikus allamrend megorzése, megvédése €s a jogallam helyreallitdsa szempontjabol
kiemelt intézményeket. Ezek kozott egyarant vannak alaptérvényben rogzitett, kétharmaddal
megtamasztott poziciok (koztarsasagi elndk, nemzeti banki elndk, monetaris tanacs,
médiahatosag, alkotmanybirdsag tagjai, legfébb ligyész stb.) csakligy, mint kormany alé
rendeltek (ligyészségek, TEK, polgari és katonai titkosszolgalatok, orszagos ¢s megyei
renddrkapitanysagok kulcsvezetdi stb.). A ,,biztositja” azt jelenti, hogy parosaval bekopognak
a kérdéses vezetOk irodajaba, és elkezdenek tényeket sorolni. Mert az érintett intézményeket
biztositok rendelkeznek olyan, a vélasztasokig megszerzett, érvekké formalt informaciokkal,
amelyek konnyedén meggydzik arrol az akarhany évre bebetonozott vezetdket, hogy



mosolyogva mondjanak le tisztségiikrol, és adjak at helyliket az 0j orszaggytilés vagy
kormany altal kinevezendd személyeknek. Lesznek olyan szervezetek, ahova azonnal, mig
mashova csak megfeleld kozjogi eljaras utan lehet kinevezni az 0 vezetdket, de ez utdbbi
helyeket is lehet a demokracia érdekében azonnal stabilizalni. Kiemelten fontos, hogy ne
partpolitikusok, hanem felkésziilt, a liberalis demokracia irant elkotelezett, fiiggetlen
szakemberek valjanak az adott szervezetek 1j irdnyitoiva vagy tagjaiva.

De folytassuk a forgatokonyv irasat! Amikor a miniszterelnok a parlamenti iilésteremben
befejezte a beszédét, és a beiktatas teljes szertartasa lezajlott, visszavonul rovid idére. Ezalatt
az j titokgazda (a frissen kinevezett belligy- vagy a titkosszolgalatokért felelds miniszter)
feloldja a mindsitését tobb kritikus dokumentumnak, s ezeket teljes terjedelmében néhany
adminisztrativ munkatars egy korabban létrehozott honlapra feltolti, hogy a nem sokkal
késobb kezdddo sajtokonferencian a nyilvanossag elé lehessen tarni. Mindekozben a
kormanyf6 gondoskodik arrol, hogy a legfobb ligyészség demokracia irant elkotelezett
tevékenységet végezzen a legfobb ligyész lemondasat kovetden, s kinevezi a titkosszolgalatok
¢s a rendOrség vezetdit. Majd nemzetkozi sajtotdjékoztatot tart az orszdghazban, ahol
elmondja, hogy 10 id6szamitéds kezdddik a koztarsasag rehabilitalasaval, a fékek és
ellensulyok rendszerének helyreallitasaval, hazank transzatlanti elkotelezettségének
megerdsitésével, szocidl- és gazdasagpolitikai fordulattal és igy tovabb. Leszogezi, hogy
kiildetésének érzi a demokracia hosszu tavi megvédését, s ezért — mintegy eldfeltételként — az
oligarchikus rendszer felszamolasat. Kozli, hogy ennek érdekében torvényes keretek kozott az
elmult 6rdkban munkatarsain keresztiil biztositott szamos fontos intézményt, igy a legfébb
ligyészséget, kinevezett tobb tisztségviselot, és tajékoztatasul kozli, hogy a kivetiton lathato,
titkossagatol megfosztott, a széles nyilvanossag szdmara hozzaférhetd dokumentumokra
bukkant, amelyek felvetik annak az alapos gyanujat, hogy egyes allami alkalmazottak,
maganszemélyek és szervezetek sulyos blincselekményeket kovettek el az elmult években, és
olyan képességekkel rendelkeznek, hogy (ismét) megkisérelhetik a demokratikus allamrend
megdontését. A miniszterelnok azt is elmondja, hogy ezen informacidk alapjan feljelentést
tesz, s a nyomozo6 hatosagok elkezdik tenni a dolgukat. Nem sokkal ezutan a kormany képes
lesz arra, hogy abszolut tobbségbdl is uj alkotmanyt fogadtasson el, mert a formalisan
kisebbségbe kertilt, de az oligarchikus rendszeren keresztiil ténylegesen még mindig
tobbségben 1évo ellenzéknek is tud olyan érveket mondani, amelyekkel meggydzi dket az
egylittmiikodésrdl, a demokracia helyreallitasanak fontossagarol. Vagyis az 0j kormany azon
nyomban biztositja a demokracia alapjait rendvédelmi €s intézményi oldalr6l, majd a
kormanyzas teljes (kdz)jogi €s szakpolitikai tuddsanak és eszkoztaranak dinamikus €s
modszeres hasznalataval rendszerszinten is felszamolja a kevesek torvénytelen uralmat és
létrehozza a tartosan mitkodoképes, hatékony jogallamot.

A fent leirtak egy része kevesebb, mint huszonnégy ora alatt jatszodik le, az 0j kozjogi
struktuara felallitasa pedig par napon beliil befejezédik. A demokratikus allami mitkodés
visszafordithatatlanna tételének munkalatai nyilvén a teljes kormanyzati ciklust felolelik,
ahogy az emberek gyarapodasat lehetdveé tevd gazdasag- és tarsadalompolitika gyakorlatba
iiltetése is. Ha nem lesz képes az 0j, demokratikus korméany egy hét alatt betdlteni az
alkotmanyosan rendelkezésére 4ll6 teljes hatalmi teret, ami az oligarchikus rendszer



megbénitasat és felszamolasanak elkezdését jelenti, esélye sincs arra, hogy par hétnél,
legfeljebb néhany honapnal tovabb hlizza. Ennek a kovetkezménye pedig beldthatatlan lenne
az orszag szamara.

Ahhoz, hogy az itt vazolt forgatokdnyv megvalosulhasson, tobb dologra van sziikség. 1)
Mindenek el6tt arra a felismerésre, hogy a hatalomra keriiléshez és annak megtartasdhoz
sziikség van az oligarchikus allam természetérdl, felépitésérol, vezetdirdl és mikodtetdirdl
52616 informacidkra. Onmagaban ezaltal természetesen nem lehet eléallitani azt a tarsadalmi
tamogatottsagot, amellyel a valasztds megnyerhetd, ennek hianydban azonban a becstiletes
demokratak biztosan nem tudnak gy6zni. 2) Ezeket az informacidkat szisztematikusan kell
gylijteni €s elemezni, s ennek soran objektivnek kell maradni. Vagyis nem lehet kiilonbséget
tenni a blindsok partallasa kozott. Ki kell mondani, hogy ha olyan valakirdl dertil ki, hogy
Osszejatszik az orbani rendszerrel, aki a baratunknak vagy parttarsunknak hazudta magat, nem
szabad tobbé baratnak tekinteni, hanem maffi6zok ligynokének kell bélyegezni. Az aruldok
megnevezeése, kikozositése €s jogi eljaras ald vondsa erdsiti azt a csoportot, amely kiveti ket
magabol. 3) Fel kell ismerni, hogy a sziikséges informaciok beszerezhetdek. Szamos olyan
demokrata szakember van az orszagban, akikre lehet szdmitani ebben a munkéaban. Az
megtalalasuk, a veliik valo egylittmiikodés tehat lehetséges. 4) Feltétele ennek a munkanak az,
hogy a demokratikus partok mindegyikében, ahogyan mind tobb civil szervezetben legyenek
erre a feladatra véd- és dacszovetséget kotni kész és képes, bator emberek. Mert e téren is
egymasra vannak utalva a demokratdk. S6t, ez az a teriilet, ahol leginkabb igaz az egymasra
utaltsdg. 5) A megszerzett informaciokat okosan és céltudatosan, ha kell ravaszan kell
felhasznalni. Csak mind szélesebb korii tdjékozottsdg mellett, a valosdg mély ismeretében
lehet eldonteni, hogy milyen esetben lehet vagy kell kompromisszumot kétni. Hiszen
meglehet, hogy az 11j, demokratikus kormanynak politikai értelemben is vadalkut kell k&tnie
egyesekkel. A kompromisszumkotések tényét nyilvanossagra kell hozni, hogy a kozvélemény
lassa, hogy nem az 6 hata mogott kottetnek alkuk. El kell keriilni, hogy megismétlddjenek a
rendszervaltozas zavaros mutyijai, mert az egész itt taglalt forgatokonyvhoz tarsadalmi
tamogatast kell szerezni. Az emberek bizalma nélkiil nem bonthato le az oligarchék
birodalma, és nem épithetd jja a koztarsasdg. 6) Ezt a munkat szakszerlien és
fegyelmezetten, a ma is érvényben 1év0 jogszabalyok betartasaval kell elvégezni. Manapsag a
legtobb kritikus informaci6 nyilt forrasokbol hozzaférhetd. Allamtitkokkal pedig csak
annyiban kell foglalkozni, hogy legyenek olyan emberek, akik tudjak, hogy melyek a
mindsitett adatok, azok hol és hogyan érhetéek majd el torvényesen akkor, ha a demokratikus
kormanynak sziliksége lesz rajuk. Ne legyen kétségiink: ezen terv végrehajtasanak
megakadalyozéasara, az abban kozremiikodok megfélemlitésére, lejaratasara fognak torekedni
azok, akiknek a karara épiil majd 0jja a demokracia. S ezek kozott kiilfoldi erdk is akadnak.
Nem szabad tehat konnyl érveket szolgaltatni Orbanéknak és szovetségeseiknek, hanem
rendkiviil hatdrozottan, de minden rafindltsag mellett is a torvényesség utjan kell haladni.

A demokratikus ellenzékben szerencsére megvan a hajlandosag a szakpolitikai
egyeztetésekre. Tudunk egyiitt tiintetéseket is szervezni, s bar a kozds politikai akcidink
meglehetdsen egyenetlen szinvonaluak és egyeldre finoman fogalmazva sem tll hatasosak,
legalabb nem zarkozunk el egymastol. Ez fontos, reményteli jovOvel kecsegtetd fejlemény.



Am az altalam leirtak mindezeknél lényegesen kényesebb kérdéseket vetnek fel, mert itt a tét
sokkal komolyabb, kdzvetlenebb és személyesebb. 1990 6ta sok mindent elkentiink a partok
szintjén is és Ossztarsadalmi szinten is. Nem egyszer nagykoalicioban sunnyogtunk, ha part-
¢és kampanyfinanszirozasrol vagy egy-egy szuper gazdag honfitarsunk cselekedeteirdl volt
sz0, mert sokan voltak érintettek ezekben az tigyekben, s még mindig célszerlibb volt
csoportérdekekre hivatkozva megmagyarazni a diszndsagokat, mint mindent boritani. Ki kell
mondanunk végre, hogy az oligarchikus rendszer felszamolasahoz és a jogallam
ujraépitéséhez minden szent tehenet és tabut le kell donteniink. A szennyes rejtegetésében
valo részvétel ilyen vagy olyan lojalitasra valo hivatkozassal blinrészességet, vagyis a
jelenlegi allapotok fenntartasaban val6 érdekeltséget jelent. Ez pedig a demokratikus értékek
elarulasaval, gyermekeink jovéjének megrablasaval egyenld. Aki tényleg el akarja takaritani
az utbol Orban rendszerét és valoban demokraciat akar, fel kell vennie a kesztylit nem csak a
nyilvanval6 ellenféllel, hanem az akar a sajat sorainkban is rejt6zkodo, nekiink baratsagot
hazudo ellenséggel is.

Rengeteg hangos szo6lamot lehet hallani mindenhonnan, amelyek ostorozzak a maffiaallamot
és korrektiil leirjak a foglyul ejtett allam természetét. Sziikségszerlien sokat foglalkozunk a
korrupcidval altaldban és egy-egy emberrel és iizlettel dsszefliggésben is. De be kell latnunk,
hogy sajtotajékoztatoink, cikkeink és jelentéseink tilnyomo tobbségben nem az oligarchakkal,
hanem azok stromanjaival foglalkoznak. Ha véletleniil horgunkra akadnak az igazi nagy
halak, akkor leginkabb hallgatas vagy vérlazité cinizmus a valasz. Tébbnyire minden oldalrol.
Mindez nem meglepd, hiszen a stromanok esetében konnyii mindig csak a masik fél kijaroit
célkeresztbe allitani, az oligarchdkkal viszont tobb a probléma: az ¢ tevékenységiik konnyen a
baratainkhoz is elérnek, ligyleteik nem ismernek csoportok kozti hatarokat. Hiszen azért is
voltak képesek oOridsi befolyasra szert tenni €s olyannd formalni orszagunkat, amilyenné lett,
mert ,,a bulijaikban mindenki benne van”.

Ezért aztan nem torténik semmi. Pedig torténhetne. Csak és kizarolag bator elhatdrozas
kérdése, hogy a fentebb vazolt cselekvési tervet atiiltetjiik-e a gyakorlatba. Es ez jo hir. A
kibuvo keresése a tehetetlenség, vagyis a kormanyzésra valé eleve alkalmatlansag, rosszabb
esetben a blinrészesség bizonyitéka. Vajon kik lesznek szovetségesek ebben a munkéban?
[llazidink nem lehetnek, a feleldsségiink oridsi. Itt és most vesztegetjiik el az életiinket és a
jOvot. Vagy mentjiik meg hazénkat. Tessék valasztani!
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