Paradigmavaltast!

KEREK-BARCZY SZABOLCS irasa

Az altalanos helyzet, ami ma Magyarorszagot jellemzi — az elvandorlastél kezdve az
oktatasi rendszer és az egészségiigy tonkretételén at a rendszerszint(i korrupciéig
bezar6lag —, minden joérzésli, szabadsagszeretd ember szamara tarthatatlan. A NER a
magyar nemzeti érdekek szempontjabol végzetes rendszer, amely mar az Europai
Uniot, sOt az euroatlanti kozosséget is kozvetleniil veszélyezteti. Hazank nemzeti
érdeke a jelenlegi rendszer elsOprése és a koztarsasag helyreallitasa. Nem létezik olyan
egyéni vagy csoportos ambicio, amely ezt az érdeket f6liilirnd. Minden partikularis
személyes és partérdeket ennek kell alarendelni.

A NER legy6zéséhez és a demokracia helyreallitasahoz legalabb szaz mandatumot kell
szerezni 2018-ban. Ehhez a demokrataknak hatvannal t6bb egyéni korzetet kell
meghdditaniuk. Ugyanakkor:

1. 2014-hez képest aranyaiban és méretében nem valtozott e partok tamogatottsaga. A
demokratak ma sem jutnanak kormanyra.

2. A Fidesznek nincsen abszolut értelemben tébbsége a tarsadalomban.

3. Otszézezer-egymilli6 \ij szavazé megszerzésére van sziikségiik a demokrataknak a
gyozelemhez.

4. Ehhez tul kell 1épni a hagyomanyos bal-jobb hivészavakon, mert az emberek ma
mar nem ezek mentén élik (kéz)életiiket, s a koztiik 1évo torésvonalakat mar régen
nem e felosztas alapjan hatarozzak meg sem itt, sem mashol a nyugati vilagban.

5. 2018-ban egyszerre kell az egyéni korzetekre (vagyis ott a legjobb jeldltek
kivalasztasara és segitésére) dsszpontositani és megtalalni Orban Viktor
legalkalmasabb kihivadjat is.

Osszegezve: habar a demokratikus véltozast akarék ma tobbségben vannak, és
Orbanék legy6zhetOk tigy, hogy ne a Jobbik vagy a Fidesz—Jobbik legyen a valtderd, a
szervezett demokrata ellenzék erre jelenlegi formajaban alkalmatlan. Talan ezért van
az, hogy ma nem lehet egyetlen olyan demokratikus elkdtelezettségli politikussal és
értelmiségivel sem talalkozni, aki 6szinte vélemény kifejtésére alkalmas kézegben
realisnak tartana a 2018-as gy0zelmet. Jellemz6 példa, hogy sajat partom, a DK
elndkségében tobbszor elhangzott harom allitas a jovore vonatkozoan:

1. A Fidesz legy6zhetd,
2. a DK lesz a legnagyobb ellenzéki erd, valamint — ezzel egy id6ben —



3. nem ismeriink olyan forgatokényvet, hogy a DK 15-20 képvisel6nél tébbet kiildjon
a kovetkezd parlamentbe. Ez igy, egyiitt, maga az abszurditas.

A demokratak ma kettds hitelességi és bizalmi valsaggal kiizdenek. Nem bizik benniik
a polgarok kritikus tobbsége — és egymasban sem biznak. A civilek pedig nem
adhatnak valaszt a politika valsagara, mar csak per definitionem sem. (A
demokraciafelfogasunk épp a lényegét veszitené el, ha a fék-ellensily valna a
kozhatalom birtokosava. Erre ma szemmel lathat6an nem is torekszik egyetlen
civilszervezet sem.) A krizist a megtépazott politikai osztalynak kell feloldania ugy,
hogy kiizdelméhez megnyeri a civilek és a polgarok bizalmat.

A 2014-es 6sszefogas bebizonyitotta, hogy elégtelen a valsag legy6zésére és a
hidépitésre. Csakhogy ma lényegében ugyanazok a szereplok vannak porondon, mint
akkoriban. gy két év miilva nagyjabol azok a gy6zelmet kizaré alkuhelyzetek
keriilnének el6térbe, mint egy ciklussal korabban, valtozatlan szimpatiakkal,
ellenszenvekkel és ambiciokkal. Ez patthelyzet. A mai demokrata oldal tamogatottsaga
a jelenlegi koriilmények kozott 1ényegesen, tehat a valasztasi gy6zelemhez sziikséges
mértékig nem novelhetd. A torekvés, hogy ezen az oldalon legy6zziik egymast,
legalabb harom, a hazara nézve végzetes hatassal jar:

1. Nem hoz t6bb valasztot.

2. Tovabb mélyiti a szakadékot az egyiittmiikodésre kényszeriilo felek kozt.

3. Bebetonozza a sziik szavazotaborba az igy kiizd6 feleket, és ezaltal éppen a
parlamenti tobbséghez sziikséges kozép polgarait idegeniti el véglegesen. Minden vita,
pozicioharc és szavazatrablas tehat tovabb noveli a kett6s bizalmi és hitelességi
valsagot, s igy egyre tavolabb visz benniinket a gy6zelemt6l. Ma mégis javarészt ezzel
foglalkoznak a baloldal partjai és vezetdik.

Bizom abban, hogy az igy politizalokban t6bb az Oszinte, am sziik latokord naivitas,
mint a személyes egzisztencia féltése, netan a szekértaborok f6l6tt atnyilo szennyes
alkuk ereje, vagy a fogottsag, a zsaroltsag fiitotte cselekvéskényszer.

E végzetes, folyamatosan lefelé huzo spiralbol csak gyokeres stratégiai fordulattal
lehet (és kell) elszakadni: meggy6z6désem, hogy a valasztasokat csak kdzéprol lehet
megnyerni, ugy, hogy a magat demokratanak nevez6 oldal megtartja és megerdsiti a
szavazoétaborat, s ehhez a kiilonféle okokbdl ide-oda csapddé emberekbdl, valamint a
mérsékelt konzervativ/konzervativ-liberalis kozosségbdl is megszerzi a gy6zelemhez
elengedhetetleniil sziikséges szavazatokat. A széls6jobbal semmi szin alatt nem szabad
egylittmiikddni; az erre valo puszta utalas, s6t mar az ilyen iranyu sejtetés is
elfogadhatatlan.



Arra nem lehet szamitani, hogy felbomlik a Fidesz, esetleg kivalik bel6le egy olyan
vezet6 vagy csoport, aki és amely kelld hitelességgel tudja megszolitani a mérsékelt
kozép politikailag hontalan részét. Ugy tiinik, a Fideszhez kordbban kozel 4116 ismert
személyiségek, akik most ilyen-olyan értelmiségi korokben vagy a sajtoban fejtenek ki
szakmailag rendkiviil korrekt és helyenként éles, minden mas szempontbo6l azonban
visszafogott kritikat Orbanékkal szemben, szintén nem jutnak el a politikai
onszervezodés gondolataig. 1d6t kell nekik hagyni, és nagyfoku empatiaval kell veliik
péarbeszédet folytatni. Tanulni kell t6liik, és bizalmat épiteni. Ok is ahitjék az
alternativat, és koziililk sokan nem tekintik a demokratakat patas 6rdogoknek, minden
fenntartasuk ellenére sem, igaz, egy-egy vezet6vel nem tudnanak szovetséget
elképzelni. Ugyanez all a Fidesz szavazéinak nem kis hanyadara is: jobb hijan
valasztottak és valasztanak ma is a kormanypartot, s ez els6sorban a mi hibank. A
kodzép megszolitasa és szavazataik megnyerése kulcskérdés: nekiink kell az uj
tarsadalmi-szavazoi korok felé szinte a semmib6l hidat épiteniink és atvenniink a
kezdeményezést. Ennek részeként a status québan érdekelt ellenzéki politikusok felé
falat kell huzni.

A gy06zelemhez paradigmavaltasra van sziikség. Minden demokratikus partnak és azok
vezetGinek arra kell forditania az energiajat a kovetkez6 honapokban, hogy el6szor
sajat magaban, a sajat berkein beliil talalja ki, 6 hogyan tud gyokeres fordulatot
végrehajtani, s ezt kovetden hogyan lehet ily mdodon a t6bbi parttal és kozéleti
szervezettel valo egylittmiikodés feltételeit megteremteni, majd végrehajtani. A
legaprobb politikai akcio és a legdsszetettebb stratégiai terv kitalalasa elott is azt a
kérdést kell feltenni, hogy a tervezett 1épés szolgalja-e, és ha igen, hogyan, a *18-as
kormanyvaltast. Ha nem szolgalja, el kell vetni. Nem lehetnek iiresjaratok,
elvesztegetett energiak.

A paradigmavaltassal kapcsolatos vitakat, majd azok kiérlelését 2016 6szén le kell
folytatni, és bevezetését legkorabban ez év végére, legkés6bb jovo februar-marciusra
kell id6ziteni. A formadlis valasztasi kampany jové Osszel elindul (a tényleges mar
elkezd6dott!), 2017 nyara részben holt id0 lesz, tehat nemcsak a jelenlegi status quo
fenntartasa vagy a kapkodas, hanem a halogatas is azt jelentené, hogy 2018-at
szandékosan elvesztettiik, mert el akartuk vesziteni.

Ami a sajat hazam tajat illeti: a Demokratikus Koalici6 azon, jelenleg is érvényes
stratégiaja, hogy tgy valjon vezet6 kormanyvalté er6vé, hogy el6szor a baloldalon
veszi at az elsGséget, majd ezt kdvetéen nyit kozépre a majdani valasztasi gy6zelem
reményében és érdekében, megbukott.



1. Nem tudtuk a célt 6nmagaban sem elérni.

2. A demokrata taboron beliil nem néveltiik szamottevéen a bizalmat magunk irant.

3. Nem csokken a tavolsag leend6 szovetségeseink kozott (illetve a DK és koztiik),
marpedig éppen ennek ellenkezdjére, vagyis a mind baratsagosabb hangra lenne
sziikség a majdani szoros valasztasi egyiittmiikodéshez.

4. A baloldalon beliili csatak viszolygast keltenek a mérsékelt kdozépen, és épp azokat a
szavazokat idegenitik el nemcsak a DK-t6l, de a teljes demokratikus ellenzéki oldaltol
is, akiket a kormanyvaltashoz meg kell szolitanunk.

Az utébbi honapokban szétforgacsoltuk az energidinkat: til sokat, tul aprolékosan
foglalkoztunk részletes kdzpolitikai programvitaval, olyan taktikai kérdésekkel, mint a
képviseldjelolt-kivalasztas vagy az ellenzéki egytittmiikodés technikai részleteinek
taglalasa. Szakértelmet kell sugallnunk, de ez a minimum, ami 6nmagaban nem
pétolhatja a hitelességi és bizalmi deficitet. Mar egyre tobb tagunkban meriil f6l, hogy
egy sor kérdés, amellyel stratégiai és szervezeti szinten foglalkozunk, korantsem a
2018-as gyozelmet szolgalja, hanem azt, hogy egy-két tucatnyi vezeténk képviselG6i
helyhez jusson. Csakhogy ma a parlamenti jelenlét egyediili komoly nyeresége a
koltségvetési-pénziigyi tamogatas, ami lényeges, de csupan célszer(i: a k6zpénz csak
akkor érdekes, értékes és hasznos, ha azt ugy tudjuk transzparensen, tisztakezlien és
jogszerlien felhasznalni, hogy azzal a polgarok 6sszességét, vagyis a nemzeti érdeket
szolgaljuk, ami nem mas, mint a 2018-as gy6zelem és az utana kdvetkez6 orszagépitd
munkank. A mai helyzetben pusztan néhany tucat személy politikai pozicidjanak
biztositasa pénzpocsékolas, sot erkolcsi visszaélés a kozjavakkal.

Altalanos javaslataim mindezek alapjan a kovetkez6k:

1. Térjlink vissza ahhoz az alapértékhez, amely életre hivta a DK-t: legyiink tjra
,koalici6”. Megfontolt, pragmatikus, am értékvezérelt idealistak csapata, amely a
mérsékelt demokratak teljes taborat meg kivanja és meg is tudja szolitani. Ha ott
vannak a valtozasért acsing6z6 szavazok — marpedig ott vannak! —, &m mi mégsem
tudunk hozzajuk eljutni, akkor nem benniik van a hiba, hanem benniink.

2. Ne mas demokratikus politikai part(ok) legy6zésével foglalkozzunk: senkit ne
akarjunk legylirni; azzal legyiink elfoglalva, miként tudjuk novelni ezt a tabort a
mérsékelt kdozépen.

3. Mondjuk ki, hogy nem alternativa szamunkra egy ellenzéki DK a kovetkez6
orszaggyllési valasztas utan, és vallaljuk a felel6sséget a végeredményért. Rogzitsiik,
hogy ha nem nyer valamilyen szerkezetben a mai DK-t is magaban foglal6 ellenzék a
kovetkez6 valasztason, akkor az orszagos elndkség azon tagjai, akik mandatumot
szereznek, lemondanak arrél, és nem foglaljak el képvisel6i helyiiket.



Ma valddi nemzetegyesitésre van sziikség, de nem NER-, hanem demokratikus,
szabadsagparti, nyugatias és ugyanakkor hazafias alapon. Az éles hatar nem partok
kozott huzodik, hanem a jogallamot, az emberi méltosagot feltétel nélkiil tiszteld, a
vilagra nyitott, patriota demokratak és az ezen értékeket megvetok kozott. A
,demokrata” meghatarozasa nem bonyolult feladat. Feloldhatatlan vitank csak par
szaz, a hazankat hat éve fogsagba ejto, velejéig korrupt, milliokat nélkiil6zésben tarto,
benniinket a keleti énkényuralmak felé taszit6 emberrel, a NER kiagyaloival és
iranyitoival van, nem a szavazoikkal. A sok millio, békében és boldogan €élni, dolgozni
és tisztességesen gyarapodni akard, Magyarorszagot szeret6 honfitarsunk a
szOvetségesiink.

(Az iras megjelenése utan a DK elntkségi iilésén olyan helyzetet teremtettek, hogy
Kerék-Barczy Szabolcsnak nem maradt mas lehetdsége, mint lemondani

alelnoki tisztségérol és kilépni a partbol.)
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