Keréek-Barczy Szabolcs:
Ma nincs szervezett
politikai ellenzek
Magya rqrizégon

NEMETH MARTON SANDOR
2022.06.13.10:09

Kerék-Barczy Szabolcs Antall J6zsef kabinetjében kezdte karrierjét, az elsé
Orban-kormany idején Stumpf Istvan kabinetfénoéke volt, majd a Martonyi
Janos vezette kiilligyminisztériumban dolgozott tanacsadéként, aztan Los
Angelesbe szélitotta a munka fékonzuli tisztségben. Az dllamigazgatasban
toltott évek utan csatlakozott az MDF-hez, végul politikai palyafutasanak
eddigi utolsé dllomasat a Demokratikus Koalicié elndksége jelentette. A
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kézelmultban Csatasorban - Egy homo politicus visszaemlékezései cimmel
irt konyvet. Errél és a politikaban t6ltott éveirél is kérdeztiik.

Hianyzik a csatasor?

Ha valakit gyerekkora 6ta érdekel a politika, akkor napi szinten mindig koveti az
eseményeket. A politika viszont gyakorlati mUfaj, nekem is hianyzik az, ami a
politika eredeti célja, a kozosség Ugyeinek intézése, és megprdobalni jobba tenni
az emberek életét. A kdzjoeért vald cselekvés hianyzik, a mai politikai
szerkezetben valo részvétel nem.

2016-ban szallt ki a politikabdl, mit csinal azéta?

A maganszektorban, egy kisvallalkozasban dolgozom, emellett rengeteget
olvasok, sportolok. A test, a lélek és az intellektus csucsformaban tartasan
iparkodom.

Miért nem hianyzik a mai politikai szerkezetben valé részvétel?

A mai politika olyan mértékben eltavolodott a kdzjo gyarapitasanak igényétdl,
hogy egy tisztességes embernek vezetdi szinten ebben részt venni semmilyen
szin alatt nem szabad. Magyarorszagon a valtozast, a kozugyekkel kapcsolatos
kezdeményezéseket mindig az elitek, a véleményvezérek kezdemeényezték. Mara
ezek az elitek elszakadtak az emberektdl és a magyar nemzeti érdekektdl, barki
barmilyen oldalinak, parthoz tartozénak is vallja magat. Az emberek tobbsége
tisztességes, normalis életre vagyik, viszont kiszolgaltatottnak érzi magat, abbol
tud valasztani, amit felkinalnak neki.

Miédta érzi ugy, hogy az elit elszakadt az emberektdl?

Nagyjabol akkor torténhetett ez, amikor a '90-es évek kozepe-vége felé
elbuktattak azokat a reformkisérleteket, amelyek beteljesithették volna a
rendszervaltozas almait. A rendszervaltozas a '80-as évek végén kezdddott, mar a
Németh Miklos vezette kormany alatt elindult a folyamat a Nyugathoz valé
orientacidval, a szovjet csapatok kivonasaval kapcsolatos igények
megfogalmazasaval. Az els6 szabadon valasztott kormany valodi
rendszervaltoztato fordulatot hajtott végre és tényleges reformokat inditott el.
Intézkedései gazdasagi értelemben sulyos és javarészt elkertlhetetlen
veszteségekkel jartak. A tarsadalom alapvetéen nem pozitivumként élte meg a
kormanyzast, hiszen a keleti piacok 6sszeomlottak, rengeteg vallalat cs6dbe
ment, sokan elveszitették a munkajukat, magas volt az inflacio, a bérek
elértéktelenedtek, de azok a kulsd kérulmények, amelyekkel Magyarorszag
szembenézett, tlunk fuggetlen adottsagok voltak. Ezt kdvetéen a Horn-kormany
az elsé néhany évben is reformokat inditott el, de ezek az intézkedések elbuktak.
Itt érzek egy fordul6pontot.



Amikor a politikai osztaly ugy dontott, hogy nem viszi tovabb a reformokat, akkor
egyfajta arulast kdvetett el a magyar nemzet ellen, mert onnan szamithatjuk az
orokké tarté kormanyzati toldozgatast-foltozgatast, a megalkuvasokat az
eléremutatd gazdasagi és tarsadalompolitikai intézkedések helyett, illetve ekkor
gyorsultak fel azok a nagykoalicids hattéralkuk, amelyek egy rettenetesen
korrupt viszonyrendszert alakitottak ki.

2010-TOL KEZDVE PEDIG NINCS ERTELME KORRUPCIOROL BESZELNI, MERT
AZ ALLAM ELFOGLALTA AZ ORSZAGOT, MINDENRE RATELEPEDETT, ES
LENYEGEBEN SZABADON ELVESZI AZT, AMIRE SZEMET VETETT.

Az elsé Orban-kormanyban Stumpf Istvan kabinetfénékeként, majd
Martonyi Janos tanacsaddjaként is dolgozott. Miért nem vitték tovabb vagy
inditottak ujra a reformokat?

Mas volt a célja a Fidesznek. Egy becsuletes, tisztességes politikusnak és
politikdnak a kdzjé gyarapitasa a célja. A kdz szolgalata azt jelenti, hogy nekem
mint kozszolganak, akar valasztott politikusként, akar kinevezett
koztisztvisel6ként, nem lehet az egyéni célom az anyagi meggazdagodas. A
kdzszolgalat és az anyagi gyarapodas kizarja egymast becsuletes emberek és
demokratikus viszonyok kozott. Azok, akik az egyéni anyagi ambicidikat félébe
helyezik a kdzjénak, formalisan betdlthetnek ugyan kozszolgalati pozicidkat, de
nem a kozt szolgaljak. A Fidesz mar akkor elérkezettnek latta az id6t arra, hogy
megcsinalja azt, amit 2010 utan akadalytalanul végrehajtott, de 1998-ban még
koaliciés kényszer volt, amely akadalyt allitott az ambicioi elé.

A kdzszolgalat, a nemzeti érdekek képviselete az egyik legnemesebb hivatas.
Arrol sz0l, hogy a sokféle kdzpolitikai tertlet rendbetétele, majd kivalé mikodése
érdekében tarsadalmi konszenzust igyekszunk teremteni. Ez a folyamat ugyan
rengeteg vitaval jar, személyes politikai kockazattal is, de mégsem élet-halal
kérdés. Ha nem vagyok sikeres, és elbukok a valasztason, nem délok a kardomba
egy demokraciaban, hanem ellenzékben folytatom, és négy év mulva Ujra
megprobalom. Ez egy normalis viszonyrendszer, de ha valaki az életét arra teszi
fel, hogy semmi aron ne bukja el a valasztast - mint teszi ezt a Fidesz -, mert
elsésorban anyagi er6forrasokbdl szeretne minél tobbet haracsolni,
masodsorban fed6tevékenységként kormanyozni, akkor egészen masok a tétek,
akkor gorcsdsen ragaszkodik a hatalomhoz, nem erdltet reformokat, megalkuszik
a hasonlo célokat kdveté mas partokban 1évé emberekkel annak érdekében,
hogy megtartsak a hatalmat az er6forrasok felett és osztozkodjanak egymas
kozott a nép karara. Ezzel olyan helyzetet teremtenek, hogy egy idd utan a
becsuletes emberek eltavolodnak a maffiaszer( politikai mGkddéstél,
kontraszelektaltta és belterjessé valik a politika, ami egyre inkabb blnszervezetté



alakul, leuralja a politikai osztalyt, és csak két valasztasa lesz az embereknek:
vagy otthon maradnak és nem vesznek részt ebben, vagy jobb hijan déntenek a
rossz és a meég rosszabb kozott.

Az els6é Orban-kormany idején érzékelt ilyen folyamatokat?

lgen, érzékeltem. Amirdl mi beszélgettink egykori baratommal, Stumpf Istvannal
1998 el6tt, a kdzszolgalat ethoszardl, az életpalyamodellrél a kozszolgalatban,
egy polgari Magyarorszag megteremtésének ideajardl, egy Marai-értelemben
vett polgari tarsadalomrél - amit akkoriban a zaszlajara tlzott a Fidesz -, azzal
csak egyetérteni lehetett. Azt [attam, hogy azok, akikkel kapcsolatban alltam, és
akik kdzul tébben az els6 Fidesz-kormany tagjai lettek, tisztességes, becsuletes
emberek, akik valéban a polgari Magyarorszagot képviselik.

A POLGARI MAGYARORSZAG LENYEGE, HOGY A HATALMON LEVOK NEM
AKARNAK URALKODNI A NEPEN, A KORMANY SZOLGALJA A NEPET, A NEP A
FONOKE A KORMANYNAK, A PARLAMENT BEOSZTOTTJA AZ OT VALASZTO
EMBEREKNEK, ES NEM ARRA TOREKSZIK, HOGY KETTESZAKITSA A
TARSADALMAT, HANEM EPPEN, HOGY SZUKITSE A MEGLEVO ARKOKAT.

Csak késdbb beszélgettem olyan fideszesekkel, akik korabban valtak ki a partbal.
ElImondtak, hogy Orban Viktornak és korének mar a kilencvenes évek elsd
felében az volt a célja, hogy a k6zOsségi er6forrasokat maganvagyonna tegyék.
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lgen, rengeteget beszélgettiink, konkrét tigyekkel kapcsolatban is jeleztem, hogy
bizonyos Ugymenetek érthetetlenek szamomra, és elszakad az eredeti céljatél a
kormanyzas, de be kellett Iatnom, hogy torpe kisebbségben vagyok abban a
rendszerben. Amikor 1998 végén érzékeltem a negativ jeleket, még nem hittem
azt, hogy az egész kormanyzas velejéig rossz, igy azt sem, hogy az egyetlen
megoldas otthagyni az egészet. Ezért, bar elhagytam az addigi pozicidmat, de az
allamigazgatasban kivantam tovabb szolgalni, igy szivesen fogadtam el Martonyi
Janos ajanlatat, hogy menjek at a kalugyminisztériumba fétanacsaddnak.
Fokozatosan ért meg bennem az a gondolat, hogy itt a kormanyzas alapvet6 célja
mas, és nem csak elszigetelt jelenségekrél van szo.

Ez az érzés vezetett a Fidesszel térténd szakitashoz?

Nem kellett szakitanom, mert nem voltam parttag. En a lojalitasrol ugy
gondolkozom, hogy eszmékhez és értékekhez kell hlinek lenni, ehhez kell
fegyvertarsakat talalni a politikdban. Az értékekben nem lehet pragmatikusnak
lenni, az értékek kiteljestlését jelentd célok és stratégiak megvalasztasaban lehet
és kell is pragmatikusnak lenni. Az értékeinket viszont nem valtogatjuk, vagy
legalabbis nagyon ritkan, nagyon indokolt esetben, és akkor végig is megylnk a
damaszkuszi uton. S amikor azt érzékelem, hogy a tarsaim lemondanak az
eredetileg kozosen vallott értékekrél, akkor elvalnak utjaink.

Ha mar értékhiiség, milyennek latta a Fidesz kilencvenes évekbeli
valtozasat?

A Fidesz helyenként szélséliberalis iranybdl egy szabadelvi konzervativ iranyba
torténd valtasat én akkor szerves, 8szinte folyamatnak érzékeltem. Errdl is irok a
kényvben. Olyan barati tarsasagba jartam, ahol vezet6 fideszes politikusok és
tanacsadok voltak, és megismerhettem a gondolkodasukat. Azt lattam, hogy
egyfeldl felismerték azt, hogy a magyar tarsadalomnak konszolidalt, mérsékelt és
felel6sségteljes hangra van sztksége, ami eltérd attdl, mint amit a Fidesz 1988-
1994 kozotti idészakaban tapasztaltunk. Természetes mddon indultak tehat egy
meérsékelt iranyba, és nekem bdven belefért az, hogy 6k ezt az iranyt egy
pragmatikus lépéssel egészitették ki. Ugyanis az MDF-kormany bukasa, majd
szakadasa, meggyengulése utan keletkezett egy Ur a jobboldalon, amelybe be
kivantak és be is tudtak hatolni. Ezt a Iépést én akkor értékvezérelt
pragmatizmusnak fogtam fel és helyeseltem.

Az MDF-projekt

Hogyan kerilt az MDF-hez?

Miel6tt 2007 januarjaban életemben el8szor formalisan csatlakoztam volna egy
parthoz - az MDF-hez - évekig beszélgettem vezet§ MDF-es és MDNP-s
politikusokkal. Még Antall J6zsef kabinetjében kezdtem dolgozni, onnan



ismertem szamos politikust. Késébb David Ibolyaval is egyre tébbet
konzultaltunk arrdél, hogy milyen tipusu szabadelvd konzervativ politikat kellene
folytatnia az MDF-nek, mert ebben hiany volt Magyarorszagon. A Fidesz
széls@séges populista iranyba indult 2002-t6l, az volt a célja, hogy téle jobbra a
szélséjobboldaliak, téluk balra a kommunistak legyenek, 6k pedig elmondhassak
magukrol, hogy a Fidesz a mérsékelt kozép maga, és ott nincs masnak helye.
ld6vel aztan mindkét szélsd eszmerendszer képviseletét magara vallalta. Mi ezzel
nem értettlink egyet. Azt lattam akkor, hogy az MDF-ben van meg az egyetlen
potencial, amely szellemi és politikai értelemben kihivast intézhet a Fidesz
populizmusaval szemben, és megtestesithet egy olyan jobbkdzép politikat, amely
vonzé lehet a valasztéknak. David Ibolya a 2006-os valasztasokat kovetden
megkért, hogy mikdodjek kozre egy szakpolitikai kabinetrendszer felallitasaban,
ezen belul épitsem fel és vezessem az MDF kulugyi kabinetjét, valamint segitsek
angolszasz tipusu konzervativ irdanyba vinni az MDF-et. 2006 végén felvetették,
hogy legyek az MDF szoévivdje, majd 2008-ban a part elndkségébe is
bevalasztottak, igy lettem féallasu politikus.

Miért nem miik6d6tt az MDF-projekt?

Tobb oka is volt. El6szdr is dnkritikusnak kell lenni, biztos mi, a David Ibolya
elnokségét tamogatd politikai vezeték sem voltunk elég tgyesek. Masodszor,
elképeszté ellenszélben dolgoztunk, a kormany-ellenzék kozti korrupcios
viszonyrendszer - amelyben a mindenkori kormany a piszkos pénzek 70, mig az
ellenzék 30 szazalékaban részesult - mar akkor mikodott, és nekunk a tisztakezd
kormanyzassal és altaldban a kdzszolgalattal kapcsolatos allaspontunk
tekintetében nem volt partnerink a magyar politikaban. Egy-egy kolléga volt
minden partban, akivel lehetett konstruktivan gondolkodni, és hasonl6an
vélekedtek a korrupciordl, mint mi, de 6k a sajat szervezeteik rabjai voltak.
Szervezett politikai eréként az MDF egyedul volt a korrupcidellenes kampanyban.
Harmadszor a 2009-es EP-, majd a 2010-es orszaggy(lési valasztas kdzeledtével
fokozott erdvel érzékeltuk, hogy a partban mind tébben azonosulnak a Fidesz
altal képviselt elvekkel, még ha az MDF-et ledaralni akaro politikajaval nem is.
Ezek a tarsaink szivos aknamunkat folytattak, de j6 ideig nem mentek nyiltan
szembe David Ibolyaval, ezért is tudtunk kitartani 2010-ig, de akkor mar a
szabadelvi-konzervativ politikanak és a korrupciéellenes harcnak csak sovany
tdbbsége volt az MDF-ben. A negyedik ok a leplezetlen és egyértelm kulsd
segitséggel torténd belsé puccskisérlet David Ibolya és az MDF 6nallésaga ellen,
jelesul a 2008-as UD-ugy.
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Az ellenzék a rendszer része?

Stumpf Istvan kérnyezetébdl, Martonyi Janos kulugyminisztériumabdl, a
jobbkdzép MDF-en at értékrend tekintetében hogyan lehet eljutni a
Gyurcsany Ferenc vezette Demokratikus Koaliciéig?

Készitettem egy honlapot, amelyre hivatkozom is a kdnyvben, hogy mindenki
szamara lathato legyen: én ugyanazokat az értékeket képviselem politikai
eszmélésemtdl kezdve. Azt gondolom, hogy nem kell magyarazkodnom,
alapvet6en nem valtoztam. Ha egyvalamiben valtoztam mégis, ami szerintem
minden normalis embernél megtdrténik, hogy minél idésebb, minél tobbet latott
a vilagbdl, annal toleransabba valik. Most is ugyanazt gondolom az emberi
meéltosag feltétel nélkuli tiszteletérdl és a tarsadalmi szolidaritasrol, mint harminc
éve. Az allam és a politika els6dleges feladata kell legyen a raszoruldk segitése,
mert a gazdagabbnak, kreativabbnak, ambiciézusabbnak szuletettek megtalaljak
az Utjukat kulon kozosségi tamogatas nélkul is. Az euroatlanti elkdtelezettségben
sem valtoztam, Szent Istvan 6ta szamunkra a nyugati civilizaciés minta az
egyetlen kdvetendd példa, még akkor is, ha ezer bels6 gond ragja, amelyet
orvosolni kell. Ugyanugy gondolkodom ezekrél, semmi nem valtozott.

A partpolitika azonban egy praktikus és pragmatikus dolog. Szamomra a part a
kozds értékeken alapuld gyakorlati munka terepe: a kdzhatalom megszerzésére
iranyul6 cselekvés eszkdze, amelyet jelen formajaban a modern parlamentaris



demokraciak talaltak ki annak érdekében, hogy mérhetd, szervezhetd legyen az
allampolgari képviselet. Akkor, 2013-ban, amikor én csatlakoztam a DK-hoz
elnokségi tagként, ez volt az egyetlen olyan part, amelyik az alapszabalyaban azt
tlzte a zaszlajara, hogy koalicio akar lenni, a mérsékelt szocidldemokratak,
szabadelviek és konzervativok gyUjtépartja. Engem masfél évig gydzkddtek a DK
vezetdi, hogy csatlakozzak a parthoz, ott voltam a 2011-es alakulason, de akkor
még Bokros Lajossal és néhany mas barattal akartunk egy szabadelvU-
konzervativ mozgalmat alapitani. Miutan lattam, hogy ez nem megy, de politizalni
szerettem volna, a politikai palettan a DK-val tudtam a legtobb kdz6s tdbbszorost
megtalalni. Gyurcsany Ferenc azt mondta, képviseljem szabadon azt, amit addig
is.

Gytjtépart akart lenni a DK, de a kényve szerint a 2016 6szi DK-elndkségi
ulésen elhangzott, hogy , nincsen keresnivaldonk kézépen, csak Feri nélkiil
volna lehetdségiink k6zépen”. Volt egyaltalan esély arra, hogy Gyurcsany
Ferenccel gyijtépart valjon a DK-bél?

Ez a mondat azon az elndkségi ulésen hangzott el, mintegy valaszként a
felvetéseimre, amikor a DK gydkeres stratégiai fordulatara tettem javaslatot egy
belsdé anyagban, amelyet szerkesztett formaban, Paradigmavaltast! cimmel
megjelentettem a 168 Oraban. Meggyéz6désem, hogy az alapitaskor, majd a
csatlakozasomkor tényleg az volt a szandéka a DK vezet8inek, hogy gy(ijtdpartta
valjon, nem véletlen, hogy masok mellett engem is hivtak maguk kdzé.
Programunk is a sokszin(iséget képviselte. Azonban Gyurcsany és rajtam kivul az
dsszes felsé szintl vezetd nem azt a tanulsagot vonta le a 2014-es év utan, hogy
meg kell erdsiteni a koalicios jelleget, hiszen ez, meglehet, valéban mas eln6kot
igényelt volna, hanem az ellenkezdjét. Hogy nekem lett igazam, bizonyitja 2018
és 2022.

Abban a cikkben kritizalta a DK stratégiajat, amit a vezetétarsai
elutasitottak, és ennek hatasara tavozott a DK-bél. Ezek szerint nem volt
nyerd stratégiaja a partnak?

Maig hatd tanulsaga van a 2014-es valasztasoknak. Az akkori ellenzék az
orszaggydlési valasztasokon kiprobalt egy szerkezetet, az 6sszefogast. Azt
mondtuk, hogy mi vagyunk a demokratak, azt gondoltuk, ha egyutt indulunk,
akkor nagyobb esélylnk van levaltani a NER-t. Bebizonyosodott, hogy ez a
stratégia nem m(kddik. A sebek nyalogatasara nem volt id6, jott az EP-valasztas,
majd 6sszel az dnkormanyzati. Az 6nkormanyzati utan lattam, hogy az ellenzék,
benne a DK, semmilyen kdvetkeztetést nem akar levonni a vereségekbdl, nem
kivan szembenézni az oltari nagy bukasokkal. En a magam részérél arra jutottam,



hogy sem a szerkezet, sem a stratégia, sem a vezetdi 6sszetétel nem alkalmas
arra, hogy az ellenzék barmilyen valasztason sikerrel szerepeljen a jov6ben.
ERRE 2018-BAN ES 2022-BEN UGYANAZZAL A STRATEGIAVAL ES
SZERKEZETTEL, A MEGHATAROZO VEZETOK TEKINTETEBEN UGYANAZOKKAL
A SZEMELYEKKEL INDULTAK. AZ UJABB BUKASOK ELORE MEGJOSOLHATOAK

VOLTAK.
L |

=
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Annyiban azért mas volt a 2022-es szerkezet, hogy elévalasztason
dontottek az indulékrél, Marki-Zay Péter személyében a partokon kiviilrél
érkezett a minisztereln6k-jelélt, és 2014-hez képest a Jobbik is beszallt az
6sszefogasba.

Sokan ezt gondoljak, de az ujonnan érkezett szerepl6k nem valtoztattak meg a
stratégiat és szerkezetet, hanem 6k simultak bele a korabbiakba. A Momentum
azzal az igérettel j6tt a politikaba, hogy megujitja azt, ahogy korabban az LMP és
az LMP-bdl kivalt Parbeszéd is. Senki nem tudta megujitani a politikat, mindenki
hozzdidomult a régi strukturahoz. A dolog gydkere ott van, hogy a magukat
ellenzéknek nevez6 partok rosszul értelmezik a NER-t, ahogy 2014-ig én magam
is.

A NER-T MI UGY FOGTUK FEL, MINTHA EGY ROSSZ, KORRUPT KORMANYZAS
LENNE, AMELY ILLIBERALIS DEMOKRACIAT EPIT. EHHEZ KEPEST VILAGOSAN
LATSZOTT, HOGY EZ NEM EGY BUNROSSZ KORMANYZAS, HANEM EGY



BUNSZERVEZET, AMELYNEK ALAPVETO CELJA A MINEL TOBB KOZOSSEGI
EROFORRAS FELHALMOZASA BARMI ARON.

Ha 6n nem jol értelmezi az ellenfelének az alapvetd céljat, akkor képtelen lesz
egy vele szemben alkalmazando hatékony stratégiat felépiteni. Blinszervezettel
szemben olyanokkal kell kizdeni, akik ebben a kiizdelemben jartasak. A NER
mint blinszervezet olyan, mint egy maffia szervezete, a kupola. Marpedig egy
becsuletes demokrata nem Ul be a kupolaba, nem vallal szerepet magat
ellenzékinek hazudva a NER kozjogi intézményeiben, igy a parlamentben sem,
mert Ugysem tud ott érdemi munkat végezni.

Egy becsuletes demokratanak az orszaggyUlési valasztason kivul mas kdzjogi
intézményben és folyamatban nem szabad részt vennie, de a valasztason is csak
azzal az igérettel, hogy le tudja valtani a NER-t. Orszaggydlési valasztason pedig
ilyen szandékkal és helyes stratégiaval azért kell elindulni, mert a Fidesz mogott
nem all abszolut tobbségi tarsadalmi tdmogatas, tehat van esély a gy6zelemre.
Ha viszont nem sikerul levaltani a valasztason a NER-t, akkor nem szabad bedulni
az Orszaggyllésbe, mert az ottani szereplés csak bohéckodas, a rendszer
szolgalata: amint belép valaki a kupolaba, mar nem ellenzéki. Belulrdl
képtelenség megvaltoztatni a NER-t, ez teljesen egyértelmd, és ezt az abban részt
vevé partok, mondjak magukat akar ellenzékinek is, nagyon jol tudjak 2014-tdl.
Filmbeli példaval szo6lva: képtelenség volna Tom Hagenrdl azt feltételezni, hogy
szembemegy Michaellal azért, hogy felszamolja a Corleone csalad
blnszervezetét.

Ez azt jelenti, hogy az ellenzéki partok a rendszer részei?

lgen. Ma nincs szervezett politikai ellenzék Magyarorszagon. Nem tudok mas
kovetkeztetésre jutni, mint arra, hogy azok, akik beulnek a parlamentbe, direkt a
NER gy6zelmére jatszanak. Hiszen ugyanazt a 2014-t6l bizonyitottan biztos
bukashoz és kétharmados NER-gy6zelemhez vezetd stratégiat, szerkezetet és
vezetdi 6sszetételt valasztottak 2018-ban és idén is. Varom azokat az irasokat,
amelyek ennek az ellenkezdjét bizonyitjak. Azoknak, akik 2018-ban és 2022-ben is
azon keseregtek meglepetten, hogy a Fidesz felé lejt a palya, szeretném felhivni a
figyelmuket, hogy 2012-re befejez6dott a NER kdzjogi kiépitése, vagyis senkit
semmilyen meglepetés nem érhet. 2014-ben még azt gondolhattuk, hogy ilyen
korulmények kozott egy Ujszerl dsszefogassal gybzhettink, mert akkor sem volt
abszolut tobbsége a Fidesznek a tarsdalomban, de amikor 2015-2016-ban
elkezdtunk készulni a 2018-as valasztasra, akkor mar latszott, hogy hazudunk a
valasztdknak, ha azt mondjuk, hogy ugyanugy kell csinalnunk, csak jobban.
Akkor mit javasolna az ellenzéki érzelmi szavazéknak?



Amig a véleményvezérek kdrében nincs meg a kritikus tomege a valtozas
akarasanak, addig hiaba van elegendd szavazé a NER megbuktatasahoz, nem fog
bekdvetkezni a valtozas. Az igény megjelenése azt jelenti, hogy mindenki azt viszi
bele a valtozasba, amivel 6 rendelkezik. Valaki az arcat, valaki a szaktudasat,
valaki a pénzét. Méghozza nyiltan, buszkén kiallva a tarsadalom elé.

A konyve szerint Gyurcsany Ferenc egyszer igy fogalmazott egy belpolitikai
helyzetértékelés végén: ,Azért tudjatok, hogy nem szabad tultolnunk a
korrupciés biciklit, mert arra mi is ramehetiink.” Ez mit jelent?

Ezt azért irtam a konyvbe, mert egyike volt a nagyon zavarba ejtd és szamomra
maig megmagyarazhatatlan mondatoknak. Probaltam akkor megtudni, hogy
mire gondolt Gyurcsany Ferenc, de nem kaptam valaszt. Azt akartam illusztralni
ezzel, hogy olyan, enyhén szélva furcsa dolgok hangzanak el, amelyek nem
lesznek kibeszélve, és az olyan emberek meggy6z8dését, mint amilyen én is
vagyok, abban erdsitik, hogy itt a politikai osztaly egylényeg(, velUk, vagyis a
meglévd politikai partokkal, amelyek mind a NER-t szolgaljak, értelemszer(en
nem lehet megvaltoztatni a rendszert.
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Azért irt kényvet, mert kérdésekre akart valaszt kapni. Megvannak a
valaszok?

A valaszok azokra a kérdésekre, hogy mi és miért tortént tényszerden, igen. Egy
kérdésre biztos nem kaptam valaszt: miért akarunk igy élni mi, magyarok? Miért
van az, hogy még 32 évvel a rendszervaltozas utan is Ausztriat akarjuk utolérni?



Miért nem valtoztatunk a sorsunkon most, amikor elsdsorban rajtunk mulik a
jovénk?

Kapott visszajelzéseket értelmiségi vagy politikai korokbél a konyv?
Ertelmiségi korokbdl igen. Egy sokat szerepld, de ma mar poziciéval nem
rendelkezd politikustél is kaptam visszajelzést. A NER tagjaitol, akik a
parlamentben tlnek, semmilyen reakciéra nem szamitok, de nem is igénylem.
Visszatérhet még a csatasorba?

Nem tudok erre a kérdésre valaszt adni. Szenvedélyesen érdekel, hogy mi
torténik a hazammal, és szenvedélyesen nem tetszik, amit latok. A NER-eliten
kival Magyarorszagon remény van, de kilatasok egyel6re nincsenek. Ehhez jarul
hozza, hogy a politikai osztaly még kufarkodik is a reményekkel. Ha ezt latja az
ember, akkor nyilvan buzog benne, hogy mit lehetne tenni. De a politika
csapatmunka, és a valtozast akarok némak. Amig az értelmiség, a
véleményvezérek buszkén, a sajat hazajuk, a nemzeti érdek képviselete, a kozjé
gyarapitasa érdekében onzetlenul, személyes kockazatot vallalva nem Iépnek fel,
addig az ember nem tehet mast, mint csaladi életet él, és szellemileg, fizikailag és
lelkileg frissen tartja magat.

(Boritokép: Kerék-Barczy Szabolcs. Fotd: Bodnar Patricia / Index)

https://index.hu/belfold/2022/06/13/kerek-barczy-szabolcs-ma-nincs-szervezett-politikai-
ellenzek-magyarorszagon/
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